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 چکيده
ل توليد هاي مختلف به دنبابا توجه به اهميت بخش کشاورزي در توليد، اشتغال، مصرف و ايجاد امنيت غذايي، کشورهاي مختلف جهان، با روش

وري عوامل توليد بخش کشاورزي بر امنيت غذذايي ايذران در قالذل ال ذوي در مطالعه حاضر اثر بهرهها  هستند. بهينه با استفاده از حداقل نهاده
VECM  وري اثر مثبت و معني داري بر شاخص امنيت غذايي کشذوربررسي شده است. نتايج نشان داد که بهره 1368-1392براي دوره زماني 

يابد. در مقابل، به ازاي افزايش  يک واحد افزايش مي 79/1وري، مقدار شاخص امنيت غذايي که به ازاي يک واحد افزايش در بهرهدارد، به طوري
 وري بذر امنيذت غذذايي،يابد. با توجه به اثر مثبت بهرهواحد افزايش مي 156/0واحد ارزش افزوده بخش کشاورزي، مقدار شاخص امنيت غذايي 

وري عوامل توليد و ارتقاء آن، داشذته ريزان در راستاي افزايش امنيت غذايي توجه بيشتري بر ميزان بهرهگذاران و برنامهرود که سياستانتظار مي
ل درصد از خطاي عدم تعادل از بين خواهذد رفذت. لذذا اعمذا 6/59در هر دوره  ECM باشند. همچنين نتايج نشان داد که براساس ضريل متغير

 باشد.وري و توليد به منظور ارتقائ امنيت غذايي ضروري ميدار در جهت افزايش بهرههايي هدفسياست

 JEL: C22 ،Q18 طبقه بندی

 ، بخش کشاورزیVECMوری عوامل تولید، مدل امنیت غذایی، بهره کليدواژگان:

 

 

 

 

 

 

                                                           
 و استادیار گروه اقتصاد کشاورزی دانشگاه تهران به ترتیب دانشجوی کارشناسی ارشد، دانشجوی دکتری 1 



 

 مقدمه
 محصوولا  به مختلف منابع روزافزون نیاز همچنین و اییغذ مواد تقاضای پیوسته افزایش از یک سو و جمعیت بالای رشد

 مود  در را کشواورزی محصوولا  تنوو  و کمیوت بتواند که نحوی به بخش، این در تحول ایجاد ،از سوی دیگر کشاورزی

 بخوش دهود کوههوا نشوان مویبررسوی (.2000علیوزاده و هببور کیوانی، ) دهدمی جلوه ضروری دهد، افزایش کوتاه زمان

 صونایع اولیۀ نیاز درصد 90 غذا، عرضۀ از درصد 80 بر بالغ اشتغال، چهارم یک داخلی، ناخالص تولید درصد 16 کشاورزی

 درلوذا  (.2009مرکز آمار ایران، ) استداده اختصاص خود به را کشور غیرنفتی صادرا  از درصد 22 و کشاورزی و تبدیلی

 توریناصولی از یکوی بیش از پویش بوه محصولا  کشاورزی، به هانج رشد به رو جمعیت روزافزون نیاز سوم هزاره آستانه

این افزایش جمعیت و به تبع آن افوزایش تقاضوا بورای محصوولا  کشواورزی،  .است شده جامعه بشری تبدیل هایچالش

تلف، های مخهای اقتصاد تولید افزایش محصول در بخشدهد. طبق تئوریتولید را ضروری جلوه میمقولۀ توجه بیشتر به 

بیشتر در چارچوب تکنولوویی موجوود تونمین نهادة شود. در روش اول افزایش تولید با به کارگیری از دو طریق حاصل می

 کارامودتر و ترپیشورفته هوایروش کوارگیری به با تولید افزایش در عمده و اصلی سهم دوم روش در که حالی شود. درمی

 به تولید افزایش درازمد  در منابع، کمیابی اما(. 1997سلامی، ) آیدمی دست هب مؤثرتر تولیدی عوامل از استفاده و تولید

 بورای ناپوذیراجتناب ضورورتی تولیود، عوامل وریبهره بردن بالا یعنی دوم روش به توجه لذا .سازدمی محدود را اول روش

هایی در زمینوه پیشورفت امروزه تموام کشوورهای جهوان در پوی بدسوت آوردن .است محصولا  کشاورزی عرضه افزایش

به مقدار تولید بیشوتری دسوت یابنود. بوه مناوور افوزایش وری هستند، بدین معنی که بتوانند با مصرف منابع کمتر بهره

مهم و عمده فعالیت اقتصادی در کشور توجه های به بخش کشاورزی به عنوان یکی از بخشباید وری در اقتصاد ایران بهره

تواند ما را در جهت دستیابی به توسعه اقتصادی وری در این بخش، با توجه به اهمیت آن، میبهرهخاص کرد، زیرا افزایش 

 اقتصواد جمعیوت، بوالای رشود وری از آن جهت بسیار حائز اهمیت است که شرایطی از قبیل نرختوجه به بهره یاری کند.

گذاری، کوه در سورمایه میوزان بوودن اری و پائینبیک نرخ افزایش اداری، و اقتصادی ناام ساختار نامتناسب محصولی، تک

اقتصاد ایران حاکم است، همواره اقتصاد کشور را غرق در دو معضل مهم تورم بالا و نرخ پایین رشد اقتصادی کورده اسوت. 

ایون با توجه بوه باشد. ها میوری راهی در جهت رهایی همزمان از این دو معضل و فائق آمدن بر مشکلا  ناشی از آنبهره

وری به تولید بیشتر در واحد سطح منجر شده و نیاز کشور به مواد غذایی، تا حدود زیادی تامین و موضو  که افزایش بهره

 نقوشبا توجه به اینکوه موثر خواهد بود.  خانوارهای کشور شود، لذا بر سطح تغذیه و در نهایت بر امنیت غذاییتضمین می

 رسویده اثبا  به جهانی تحقیقا  طی اقتصادی، توسعۀ با آن ارتباط و هاانسان دگیرییا کارایی، افزایش سلامت، در تغذیه

 هایاولویوت هودف بوین در بنوابراین(. 2010فنجینگ و همکاران ،  ،2010رنزائو و ملور  ،2013کارلتو و همکاران، ) است

 جهانی کنفرانس تعریف اساس بر(. 2010، باباتونده و قیم) دارد ایویبه اهمیت غذایی امنیت به دستیابی کشور، هر توسعۀ

 مغوذی، و سالم کافی، غذای به( زمان هر در) اوقا  همۀ در همگان که دارد وجود وقتی غذایی امنیت ،1996در سال  غذا

 را آنوان ترجیحوا  بوا سوازگار ایتغذیه رییم یک نیازهای دسترس، در غذای و باشند داشته اقتصادی و فیزیکی دسترسی

 گونواگونی ابعاد به گرفت، قرار پذیرش مورد ایگسترده سطح در که تعریف این. سازد فراهم سالم و فعال زندگی یک برای

 در پایوداری» و«  غوذایی منودیبهوره» ؛« غذا به دسترسی» ؛« غذا بودن موجود» عنصر چهار آن ترینمهم که دارد اشاره



 
بوا (. 2010فنجینوگ و همکواران ،  ،2010رنزائو و ملوور  ،2013، آنریکودز ،2013کارلتو و همکاران، ) است«  غذا دریافت

وری در تولید بیشتر، و تامین غذای مورد نیاز ساکنین کشور، بهبود تغذیه و در نهایت توجه به اهمیت و جایگاه بهبود بهره

 شوود.ایوران بررسوی مویبخش کشاورزی بر امنیت غوذایی در وری عوامل تولید رو، اثر بهرهامنیت غذایی، در مطالعۀ پیش

در گیورد. هوا، موورد بررسوی قورار مویوری و امنیت غذایی و ارتباط بین آنبدین مناور، برخی از مطالعا  در زمینۀ بهره

مطالعوۀ تووان بوه وری بخش کشاورزی مطالعا  مختلفی صور  گرفته است کوه از آن جملوه مویزمینه بررسی رشد بهره

زمینوۀ اشواره داشوت. همچنوین در ( 2010(، اکبوری و رنجکوش )2009ی و خلیلیان )تیمور، (2008رضایی و همکاران )

کاکموک ، (  2004پرچگوال)ی تووان بوه مطالعوههوای حموایتی از بخوش کشواورزی نیوز مویتعیین مقادیر انوا  شاخص

اشواره  (2009ترشویزی)، (2011حسوینی و همکواران)، (2009گوپینوا  و همکواران )، (2004اوردن و همکاران )2006)

وری بخش کشواورزی در ایوران های حمایتی بر تغییرا  بهرهای اثر سیاستدر مطالعه (،2011حسینی و همکاران) .داشت

ی بخش کشاورزی در کوتاه مد  اثر منفوی و را مورد ارزیابی قرار دادند. نتایج نشان داد که شاخص حمایت از تولیدکننده

بوه بررسوی تونثیر ( 2013شوهبازی و همکواران ) وری کل عوامول تولیود دارد.هرهداری بر بدر بلندمد ، اثر مثبت و معنی

داد که در بلنود مود ، اعتبوارا  وری کل عوامل تولید بخش کشاورزی ایران پرداختند. نتایج نشانبهرهبر اعتبارا  دولتی 

مود  اعتبوارا  تونثیر کوتاهاموا  داری دارد،وری کل عوامل تولید بخش کشاورزی کشور تنثیر مثبت و معنیدولتی در بهره

 بوه بررسوی( 2005قلوی زاده و صوالح ) وری کل عوامل تولید بخش کشاورزی کشوور قابول تنییود نیسوت.دولتی در بهره

)با تنکید بور بخوش کشواورزی و نقوش سورمایه(  1357-81دوره  در ایران اقتصاد هایبخش در تولید عوامل کل وریبهره

 عوامول وریبهوره مقیاس، و تکنولوییکی کارایی تغییر عدم علیرغم بخش کشاورزی در که است نآ بیانگر پرداختند. نتایج

 با مقایسه در پایه سال به نسبت کشاورزی بخش وریبهره سطح و استیافته مدیریتی افزایش کارایی بهبود دلیل به تولید

 بخوش در وریبهوره بوه گذاریسورمایه از علّوی رابطوه وجوود علّیوت، آزمون همچنین است.بالاتر بوده همواره اقتصاد کل

مهرابوی و موسووی توان به مطالعا  زیور اشواره نموود. همچنین در زمینه امنیت غذایی نیز می .کندتنیید می را کشاورزی

بر امنیت غذایی  AMSدر مطالعه خود آثار سیاست های حمایتی بخش کشاورزی را در قالب شاخص ساده شده ( 2010)

مجمو  حمایت هوای قیمتوی و نهواده ای از که  . نتایج مطالعۀ نشان دادروستایی ایران مورد ارزیابی قرار دادند خانوارهای

میلور و . انودبوودهتواثیر بویدر بلند مود   وبخش کشاورزی بر امنیت غذایی خانوارهای روستایی در کوتاه مد  اثر مثبت 

بوا اسوتفاده از و هوای غوذایی خواص بین گوروهرا یه غذا در آمریکا های مستقیم دولت برای تهاثر پرداخت(، 2006کوبله )

داری در تهیوه غوذای الگوهای اقتصادسنجی مورد ارزیابی قرار دادند. نتایج نشان داد که پرداخت های مستقیم تاثیر معنی

 گروه های خاص افراد ندارند.

دفمند در زمینۀ بررسی اثرگذاری مسوتقیم بهبوود ای منسجم و هدهد که تاکنون مطالعهبررسی مطالعا  پیشین نشان می

 نقش و اهمیت به توجه بارو، وری بخش کشاورزی بر امنیت غذایی یک منطقه یا کشور خاص انجام نشده است. از اینبهره

همچنین جایگاه ویبه محصولا  کشاورزی در سبد مصورفی خوانوار و  ،و سلامت جامعه ملی امنیت حفظ در غذایی امنیت

وری عوامل تولیود بور امنیوت غوذایی ریزمغذی مورد نیاز برای برقراری امنیت غذایی آنها، در مطالعه حاضر اثر بهره تامین



 
ی زموانی است. اطلاعا  مورد نیواز مربووط بوه دورههای کشور در قالب مدل اقتصاد سنجی مورد ارزیابی قرار گرفتهخانوار

 باشد.می 92-1368
 

 مواد و روش ها
ها در دو های گوناگونی وجود دارد. این روشوری کل عوامل تولید روشگیری بهرهبرای اندازه ،اقتصاد تولیددر ادبیا  

ها در قالب دو روش پارامتریک و ناپارامتریک شوند که هر کدام از آنبندی میدسته کلی توابع مرزی و غیرمرزی طبقه

ها به توان به کمک آنهای مختلفی وجود دارند که میها مدل. در هر یک از این شاخهدارندتجزیه و تحلیل  یتقابل

 شاخص از تولید عوامل کل وریبهره گیریاندازه به مناور رو،ۀ پیشمطالع دروری کل عوامل تولید پرداخت. بهره ۀمحاسب

 فرایند در عوامل این از کدام هر نقش تولید، عوامل برای متفاو  هایوزن براساس روش این در. شودمی استفاده دیویبیا

 نار در جایک را انریی و سرمایه کار،نیروی نایر همگنی غیر عوامل که دهدمی اجازه شاخص این. شودمی مشخص تولید

 :شودمی تعریف زیر صور  بهتولید  عوامل کل وریبهره شاخص روش این در. بگیریم
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 به γ و α، β و انریی و کارنیروی سرمایه، هاینهاده E و K، L کشاورزی، بخش داخلی ناخالص یدتول بیانگر V آن در که

 .باشندمی تولید از انریی و کارنیروی سرمایه، هاینهاده سهم ترتیب

 در ریآما اطلاعا  که شرایطی در لذا. است هانهاده تولیدی کشش بیانگر تولید در هانهاده سهم کامل رقابت شرایط در

 تولید عوامل کل وریبهره برآورد در عوامل تولیدی هایکشش از توانمی ندارد، وجود تولید از عوامل هایسهم خصوص

 بخش در تولید عوامل از یک هر هایکشش نیازمند محاسبۀ روش این کارگیریبه رواین از. کرد استفاده کشاورزی بخش

-کاب تولید تابع تولید، توابع بین از. شود زده تخمین کشاورزی بخش تولید تابع باید ابتدا از این رو. است کشاورزی

 قرار توجه مورد بیشتر آن تابعی فرم بودن مناسب و تولید جریان در عوامل بین جانشینی امکان ویبگی ۀواسط به داگلاس

 بخش در مصرفی انریی میزان ،کارنیروی سرمایه، موجودی متغیرهای از استفاده با نیز روپیش مطالعه در .است گرفته

 تولید عوامل کل وریبهره و پرداخته تولید تابع تخمین به خشکسالی و جنگ به مربوط مجازی متغیرهای کشاورزی،

 .است شده محاسبه کشاورزی بخش

وی را توسعه داده است. ایون شواخص ر AHFSI))فائو( شاخص جمعی امنیت غذایی خانوار)  سازمان خوار و بار کشاورزی

غذایی یعنوی موجوود  است. در این شاخص با شرکت هر سه عنصر امنیتبنا نهاده شده (1993بیگمن )و  (1976سن) کار

صوفرخانلو و ) غوذایی شوده اسوتپایداری عرضه غذا و دسترسی به غذا مبادر  به اندازه گیوری سوطح امنیوت ،بودن غذا

 (.2011محمدی نباد، 
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درصود : H، هتعداد کل جمعیت مورد مطالع :، اندکردهتعداد افرادی که کمتر از استاندارد انریی یا پروتئین دریافت  :

انگین انریی یوا یم :، انریی یا پروتئین استاندارد :، افرادی که کمتر از استاندارد انریی یا پروتئین دریافت نموده اند

انوریی یوا  ۀعرضوانحوراف معیوار  :S، فتیشد  کمبود انریی و یوا پوروتئین دریوا :G، پروتئین دریافتی کمتر از استاندارد

   :، انوریی و پوروتئین ۀعرضو: ضوریب تغییورا  CV، انریی یا پروتئین طی زمان ۀعرض: میانگین ، پروتئین طی زمان

 فقور خوط زیر که فردی امین i :i، اندگرفته قرار فقر طخ ریز که یافراد کل :N، ریفق افراد نیب مخارج عیتوز ینیج بیضر

 ریوز افوراد ناخالص نهیهز نیانگیم: m، است گرفته قرار فقر خط ریز که یفرد نیام i ناخالص نهیهز :، است گرفته قرار

 ش اول مربووط بوه کوار شواخص فقور آمارتیاسونایون شواخص بوه دو بخوش اصولی قابول تجزیوه اسوت. بخو. فقور خط

   1 pH G G I 
 

 ( ) غوذایی ، توزیع فقر(G)غذایی  ، عمق فقر(H)که با استفاده از سه عنصر سطح فقر غذایی 

 ر بیگمن. بخش دوم مربوط به کاشودمیتعریف    0.5 1 1 pCV H G G I   خصوص احتمال مواجهه افوراد  در

وارد نمووده اسوت. ایون شواخص یوک  5/0 با فقرغذایی است که علاوه بر سه عنصر یاد شده ضریب تغییرا  را بوا ضوریب

شکاف غذایی، نابرابری در توزیع غذا بوین خانوارهوا  ۀپایغذایی در یک کشور بر امنیت ۀرتبیین پذیر برای تعشاخص تجزیه

 65از  اگور مقودار شواخص کمتور .اسوت 100این شاخص از صفر تا  ۀدامنباشد. و ناپایداری در دستیابی سالانه به غذا می

درصود امنیوت 85توا  75و اگور بوین ،غذایی کومتدرصد امنی 75تا  65بین  در شرایط بحرانی، غذاییامنیت ،درصد باشد

(. ایون شواخص بورای Yotopoulos,1997غوذایی بوالا اسوت )امنیوت ،باشد 85غذایی متوسط و اگر مقدار شاخص بالای 

تصویری از روند پیشرفت یک کشوور در طوی زموان قابول اسوتفاده اسوت.  ۀارائغذایی کشورها و یا وضعیت امنیت ۀمقایس

شواخص جمعوی  ۀمحاسبدر  های مختلف درآمدی را نیز مقایسه نمود.غذایی گروهبا آن وضعیت امنیتهمچنین می توان 

سوو  دارای های میزان فقدان نسبی غذا در بین گروه pI و،شد  کمبود انریی یا پروتئین دریافتی Gغذایی خانوار، امنیت

گردد و بوه میوانگین مصورف غوذای هور فورد می به میانگین یکسال بر pIو  Gو  H دهد. متغیرهاینشان می راای تغذیه

 . بستگی دارد

بلندمود   ۀرابطبخش کشاورزی و شاخص امنیت غذایی، اقدام به بررسی وجود  عوامل تولید کل وریبهرهپس از محاسبه 

هوم ۀمرتبوها پرداختوه و بور اسواس ماهیوت ها شد. بدین مناور، ابتدا به بررسی مرتبه ایستایی شواخصبین این شاخص

حالت کلی امکان پذیر است: نخست اینکه هر دو شاخص در سوطح ایسوتا باشوند. دوم اینکوه دو  سهها، انباشتگی شاخص

شاخص متفاو  باشود. در صوورتی کوه هور دو شاخص انباشته از مرتبه یک باشند و حالت سوم اینکه درجه انباشتگی دو 

علوی دو  ۀرابطوبلند مد  وجود خواهد داشت، اگر یک  ۀرابطشاخص انباشته از مرتبه اول باشند، امکان وجود حداقل یک 

بهینه خواهود شود. لوذا  ۀوقفبلندمد ، اقدام به تعیین تعداد  ۀرابططرفه بین دو متغیر برقرار باشد. پس از تشخیص وجود 



 
بهینه مورد اسوتفاده قورار  ۀوقفبیزین برای انتخاب -(، معیار شوآرتزVECM1ور  برآورد الگوی خودتوضیح برداری )به منا

 –نموایی جوهانسونبهینوه، از روش حوداکثر درسوت ۀوقفوگرفت. بدین مناور و پوس از بررسوی شورایط فووق و تعیوین 

)جانسوون،   بین متغیرها استفاده شد. بوا پیوروی از انباشتگی برای بررسی ارتباط بلندمدجوسلیوس به مناور تحلیل هم

شوود: بورای شورو  موی P با بعود Xهای از بردار داده VAR، با یک نمایش  (1990)جوهانسون و جولسیلیوس،و  (1998

 شود:( آغاز می3) ۀرابطساده به صور   VARشناسایی و برآورد ارتباط بلندمد  بین متغیرها، ابتدا از یک مدل 
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tکه در این مدل، 
x  (1) ۀدرجبرداری از متغیرهای ناایستا و ازI که باید با یوک بوردار همگورای  است  کوه یوک بوردار

2 1 باشد، همجمع باشوند. همچنوین میi
A  2یوک مواتریس 2  از پارامترهوای مودل وt

  2نیوز یوک بوردار 1  از

ایسوتایی  ۀمرتبوباشد. شرط لازم برای وجود ارتباط بلندمد  و همجمعی بین متغیرهوا، برابور بوودن پسماندهای مدل می

شود. به مناور بررسوی استفاده می PP3و  ADF2های رسی مرتبه مانایی متغیرهای مدل نیز از آزمونآنهاست. به مناور بر

تبودیل نموود. بودین  VECMرا به یوک مودل بلندمود   VARمد  هتوان مدل کوتاوجود تعدیلا  پویای بلندمد ، می

1tمناور یک عبار  
x
 گرددمی کم 9طرفین رابطه  از: 
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 نوشت: 5توان به صور  خلاصه شده و در قالب رابطه را می 4رابطه 
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 :5که در رابطه 
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 باشد:می 6به صور  رابطه  2همچنین، فرم کلی دیگری از رابطه 
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1 Vector Error Correction Model (VECM) 
2 Augmented Dickey-Fuller (ADF) 
3 Phillips-Perron (PP) 
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معمولا به صور   که در این روابط ماتریس    است که یوک مواتریسn r باشود. مویn  تعوداد متغیرهوای

کنگرگوادو و همکواران، دهد )تفاضل مرتبه اول عملگر را نشان میتعداد روابط همجمعی و همچنین  rموجود در مدل و 

 ی حاضر روابط زیر مورد استفاده قرار گرفته است:در واقع در مطالعه (2010

  (7) 
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لگواریتم ارزش LVAG، وری عوامول تولیودبهوره PRDشاخص امنیت غذایی کشور، لگاریتم  LAHFSI(، 7که در رابطه )

پوذیری بخوش کشواورزی شواخص رقابتلگواریتم  LTT ،لگاریتم متوسط هزینه خوانوار LTRAL، افزوده بخش کشاورزی

 LILو  (باز بودن بخش کشاورزی که نسبت حجم تجار  کشاورزی به کل حجم تجار  اقتصاد اسوت ۀدرج ةدهند)نشان 

ضریب تعودیل  ةدهندنشان ECT(، 15) ۀرابطباشد. در می اورزیهای کشهای زراعی آبی به کل زمیننسبت زمینلگاریتم 

 باشود.یوک منفوی و حرکت رابطه کوتاه مد  به سمت بلندمد  بوده که مقودار آن بایود منفوی، معنوادار و بوین صوفر و 

 اند. ایون الگوو بوه مناووربه عنوان متغیرهای برونزا وارد مدل شوده  LTRALو  LIL ،LTT، LVAG هایهمچنین متغیر

بر امنیوت غوذایی تصوریح گردیود. دو آزموون بورای تعیوین تعوداد  وری عوامل تولیدبهرهبررسی رابطه و میزان اثرگذاری 

ها به صوور  های مشخص وجود دارد. این آزمونهای آزمون تریس و آزمون حداکثر ریشهکننده به نامانباشتهبردارهای هم

 (:Shareef & Tran,2007اند )تعریف شده 9و  8روابط 

(8) 
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ˆکه
i های مشخص، دهنده ارزش تخمین زده شده از ریشهنشانT تعداد مشواهدا  قابول اسوتفاده وr   تعوداد بوردار هوم

بردار هم انباشته کننده وجود دارد. این  rت که حداکثر ، فرض صفر این اسTraceباشد. در آزمون کننده متمایز میانباشته

های مشوخص، فورض صوفر فرض بر علیه آلترناتیوهای عمومی آزمون شده است. به همین ترتیب در آزمون حداکثر ریشه

(r=0( بر علیه فرض دیگر )r=1آزمون شده است و ) می(  توان به صور: r=10H( بر علیه ): r=21Hو الی آخر این رو ) نود

 را ادامه داد تا تعداد بردار هم انباشته در صور  وجود تایید گردد.



 
 

 نتايج 

و امنیت غوذایی کشوور، ابتودا لازم اسوت توا وضوعیت  بخش کشاورزی وری عوامل تولیدبهرهبه مناور بررسی ارتباط بین 

افوزوده لگواریتم ارزشبررسوی،  تر شدن مدل موورد. همچنین قابل یادآوری که به مناور کاملشودمتغیرها بررسی پایایی 

هوای ، لگاریتم نسوبت زمینپذیری بخش کشاورزیشاخص رقابتبخش کشاورزی، لگاریتم متوسط هزینه خانوار و لگاریتم 

هوای دهند، به صور  متغیربه عنوان عواملی که امنیت غذایی را تحت تآثیر قرار میهای کشاورزی زراعی آبی به کل زمین

هوا بوه اسوتثنا  متغیر دهد که هموهنشان می 1نار در جدول  بررسی ایستایی متغیرهای مورد رد شدند.زا در مدل وابرون

-ها، از دو آموارهشوند که برای اطمینان از نتایج بررسیگیری ایستا میبا یکبار تفاضل (PRDوری عوامل تولید )متغیر بهره

 استفاده شده است.  PPو  ADFی 

 
 متغيرهاي مورد استفاده در مدلبررسي ايستايي  -1جدول 

 متغير
درجه  تفاضل اول سطح

 ايستايي
ADF PP ADF PP 

 معنی داری محاسباتی معنی داری محاسباتی معنی داری محاسباتی معنی داری محاسباتی

AHFSI 55/0- 857/0 65/0- 841/0 27/3- 034/0 14/16- 00/0 (1) I 

PRD 99/2- 00/0 01/3- 00/0 - - - - (0) I 

TRAL 99/2- 99/0 99/2- 99/0 42/5- 00/0 39/5- 00/0 (1) I 

LIL 28/1- 62/0 99/2- 60/0 42/5- 00/0 33/5- 00/0 (1) I 

LVAG 74/0- 82/0 11/1- 70/0 16/7- 00/0 20/9- 00/0 (1) I 

LTT 53/1- 78/0 15/2- 493/0 86/5- 001/0 78/5- 001/0 (1) I 

 ماخذ: نتايج تحقيق
 

باشد که نیازمنود بررسوی و آزموون پذیر میبه درجه ایستایی متغیرهای مورد بررسی، وجود رابطه بلندمد  امکان با توجه

بهینه بوا اسوتفاده از آمواره هوای مختلوف وقفۀ ، تعداد VARبا استفاده از یک مدل  ،بعدمرحلۀ است. به همین مناور، در 

و  AIC ،SBCهوای آمارههمۀ  این اساس ارائه شده است. بر 2جدول بهینه در وقفۀ . نتایج حاصل از تعیین شودمیتعیین 

AIC  بهینه به مناوور بررسوی وقفۀ به عنوان مقدار  سهدهندة وقفۀ باشند که نشان دارای کمترین ارزش می سومدر وقفه

 رابطه بلندمد  است. 
 VARي بهينه با استفاده از مدل تعيين تعداد وقفه -2جدول 

 Log L LR FPE AIC SBC HQC تعداد وقفه

0 34/103 - 7-e*49/3 08/9- 68/8- 99/8- 

1 75/110 59/10 7-e*92/2 40/9- 81/8- 27/9- 

2 63/118 75/9 7-e*12/2 77/9- 98/8- 60/9- 

3 16/129 *03/11 *7-e*24/1 *39/10- *40/9- *18/10- 

 ماخذ: نتايج تحقيق



 
انباشوتگی جوسیلوس به مناور تحلیل هم-در مرحله قبل، از مدل جوهانسون بهینه تعیین شدهوقفۀ در ادامه و با توجه به 

نشوان  3شود. نتایج حاصل از بررسی آزمون هم انباشتگی در جدول برای بررسی ارتباط بلندمد  بین متغیرها استفاده می

مود  و بلندتعداد یک بردار  Maxو   Traceآمارة از پنج حالت ممکن با استفاده از هر دو  چهارم حالتتنها دهد که می

بلندمد  وجود دارد. با توجه بوه بررسوی رابطۀ ( دو 3در جدول  چهارم)حالت  خطی تنها در حالت با عرض از مبدا و روند

با عرض از مبدا و رونود خطوی( هم انباشتگی بین متغیرها، حالت چهارم )درجۀ های مختلف حالتانجام شده و استفاده از 

 بلندمد  استفاده شد.رابطۀ مورد نار به مناور برآورد پایۀ به عنوان 

 
 تعداد رابطه بلند مدت بين متغيرهاي مورد بررسي با استفاده از آزمون هم انباشتگي -3جدول 

 حالت پنجم حالت چهارم حالت سوم حالت دوم حالت اول 

 آماره
بدون عرض از مبدا 

 ندو رو

با عرض از مبدا و 

 بدون روند

با عرض از مبدا و بدون 

 روند )خطي(

با عرض از مبدا و 

 روند )خطي(

با عرض از مبدا و روند 

 (2)درجه 

Trace 2 2 2 1 2 

Max 2 2 2 1 2 

 ماخذ: نتايج تحقيق

، در حالت Traceآمارة ارائه شده است. بر اساس  4چهارم در جدول های هم انباشتگی حالت نتایج حاصل از بررسی آماره

بحرانی بیشتر بووده و لوذا فورض صوفر رد و امکوان مقدار محاسباتی از آمارة فرض صفر عدم وجود رابطه بلندمد ، مقدار 

بلندمود ، مقودار رابطۀ ض صفر حداکثر یک بلندمد  به تعداد یک و بیشتر وجود دارد. در مرحله دوم و با فررابطۀ وجود 

و لذا فرض صفر قبوول و وجوود حوداکثر یوک است ( کمتر 52/12باشد که از مقدار بحرانی آن )می 54/6آماره محاسباتی 

ای مقودار دار ،بلنود مود رابطوۀ نیز در فرض صفر وجود حداکثر یوک  Maxآمارة . بررسی شودمیرابطه بلندمد  تایید 

 باشد.  ( می52/12کمتر از مقدار بحرانی آن ) 54/6محاسباتی آمارة 
 

 حالت چهارم )با عرض از مبدا و روند خطي( Maxو  Trace بررسي آماره هاي -4جدول 

 سطح معني داري آماره بحراني آماره محاسباتي Eigenvalue فرض صفر  

لت حا

(4) 

Trace 
 00/0 87/25 38/40 80/0 بدون رابطه

 39/0 52/12 54/6 26/0 حداکثر یک رابطه

Max 
 00/0 39/19 84/33 80/0 بدون رابطه

 39/0 52/12 54/6 26/0 حداکثر یک رابطه

 ماخذ: نتايج تحقيق
 

بلندمود  رابطوۀ آن، اقدام به برآورد درجۀ انباشتگی بین متغیرها و تعیین نو  و بعد و پس از بررسی وجود هم مرحلۀ در 

. قبل از تحلیل پارامترهای بوه دسوت آموده از مودل بلندمود  شودمی وری عوامل تولیدبهرهبین شاخص امنیت غذایی و 

. بررسوی وضوعیت شوودبورازش مناسوب آن بررسوی تنییود های اقتصادی مودل بوه مناوور ویبگیبرآوردی، لازم است تا 



 
فرض صفر عودم  Qآمارة دهد که براساس هر دو ارائه شده است نشان می 5خودهمبستگی مدل برآورد شده که در جدول 

 و به همین دلیل پارامترهای مدل برآورد شده، مورد اعتماد و اطمینان هستند.تنیید شده وجود خودهمبستگی سریالی 
 

 VECMي مدل برآورد شدهبررسي خودهمبستگي سريالي  -5جدول 

 درجه آزادي سطح معني داري تعديل شده Qآماره  سطح معني داري Qآماره  وقفه

1 58/3 - 76/3 - - 

2 27/10 - 16/11 - - 

3 45/15 03/0 19/17 02/0 7 

4 60/16 12/0 62/18 07/0 11 

5 71/20 14/0 02/24 06/0 15 

6 68/21 30/0 37/25 15/0 19 

7 13/23 45/0 54/27 23/0 23 

8 74/25 53/0 76/31 24/0 27 

9 26/27 65/0 42/34 31/0 31 

10 01/28 79/0 85/35 43/0 35 

11 82/28 88/0 55/37 54/0 39 

12 94/29 93/0 17/40 59/0 43 

 ماخذ: نتايج تحقيق

 

آمارة دهد که براساس هر دو ارائه شده است نشان می 6بررسی وضعیت واریانس ناهمسانی مدل برآورد شده که در جدول 

F  و به همین دلیل پارامترهای مدل برآورد شده، موورد اعتمواد و تنیید  ود واریانس ناهمسانیفرض صفر عدم وجو کای دو

  اطمینان هستند.

 
 VECMي مدل برآورد شدهآزمون وايت  بررسي واريانس ناهمساني -6جدول 

 داريسطح معني آماره کاي دو اريدسطح معني Fآماره  R-Squaredآماره  وقفه

Resid1*Resid1  71/0 27/0 96/0 85/14 67/0 

Resid2*Resid2 99/0 06/37 03/0 93/20 28/0 

Resid2*Resid1 67/0 22/0 97/0 03/14 73/0 

 51/0 96/52    آماراه کلي

 ماخذ: نتايج تحقيق

 



 
. اسوت، بررسوی شود JBکوه بور مبنوای آمواره  1چولسکیروش  با استفاده ازهمچنین فرض نرمال بودن پسماندهای مدل 

برآورد شده است که معنادار نبووده و در نتیجوه فورض صوفر نرموال  29/3فوق در حالت کلی، آمارة براساس نتایج، مقدار 

 داری و سطوح احتمال پارامترهای برآوردشود. به همین دلیل نتایج معنیمیتنیید بودن جملا  پسماند مدل برآورد شده 

 باشد. شده در مدل قابل قبول و اعتماد می

، نتوایج VECMصحت نتایج بدست آمده از مودل بورآورده شوده بوا اسوتفاده از روش تنیید های فوق و با توجه به آزمون 

ارائه شده است. طبق نتایج  7شاخص امنیت غذایی کشور در جدول  وری عوامل تولید وبهرهحاصل از رابطه بلندمد  بین 

بخوش ضوریب مکانیزاسویون و شواخص رقابوت پوذیری متغیرهای ارزش افوزوده بخوش کشواورزی، ائه شده در جدول، ار

هوای آبوی بوه همچنین ضریب نسبت زمین بر شاخص امنیت غذایی کشور دارد. مثبتمورد بررسی اثر دورة در  کشاورزی

بخش کشاورزی اثر مثبوت  وری عوامل تولیدهبهرهمچنین های کشاورزی اثر منفی بر امنیت غذایی داشته است. کل زمین

، مقودار شواخص وریبهورهبوه ازای یوک واحود افوزایش در  کهبه طوری ،داری بر شاخص امنیت غذایی کشور داردمعنیو 

، مقودار ارزش افوزوده بخوش کشواورزیبه ازای یک واحد افوزایش در  در مقابل،. یابدمیواحد افزایش  79/1امنیت غذایی 

انتاار ،بر امنیت غوذاییکل عوامل تولید  وریبهرهمثبت اثر  با توجه بهیابد. واحد افزایش می 156/0غذایی شاخص امنیت 

وری عوامل تولیود و بهرهمیزان ریزان در راستای افزایش امنیت غذایی توجه بیشتری بر گذاران و برنامهسیاست رود کهمی

مد  بوه سومت بیانگر سرعت تعدیل الگوی پویای کوتاه 7ده در جدول ارائه ش ECMضریب متغیر باشند.  داشته ارتقا  آن

-درصد از نار آمواری معنوی 95که در سطح است  -596/0بر احاضر برمطالعۀ ضریب در مقدار این . استتعادل بلندمد  

  رفت.درصد از خطای عدم تعادل از بین خواهد  6/59که در هر دوره  دهدنشان میدار و منطبق بر تئوری است و 
 

 VECMنتايج برآورد رابطه بلندمدت با استفاده از روش - 7جدول

 tآماره  انحراف معيار مقدار پارامتر متغير

 64/5 32/0 79/1 وریبهرهوقفه اول 

 281/0 003/0 001/0 روند

 -975/3 975/0 -878/3  عرض از مبدا

 -ECM 596/0- 138/0 31/4ضریب 

 77/3 041/0 156/0 لگاریتم ارزش افزوده بخش

 60/2 063/0 165/0 آلا  )مکانیزاسیون(لگاریتم سرانه ماشین ماشین

 -944/4 072/0 -361/0 های آبی به زمین زراعینسبت زمین

 32/0 009/0 003/0 سهم بخش از کشاورزی از تجار  بخش کشاورزی

 ماخذ: نتايج تحقيق

 

دهد. به عبوار  های مدل بر شاخص امنیت غذایی را نشان میاز سویی دیگر معکوس این ضریب سرعت تنثیرگذاری متغیر

  .دوخواهد بسال  2 تقریبادیگر، تعدیل کامل نتایج حاصل از اجرای یک سیاست 

                                                           
1 Cholesky of Covariance (Lutkepohl)  



 
 پيشنهادهانتيجه گيري و 

بر شاخص امنیت غذایی کشور در قالب یوک الگووی اقتصواد سونجی موورد وری عوامل تولید بهره، اثر روپبوهش پیشدر 

امنیوت غوذایی  بوابخوش کشواورزی  وری عوامول تولیودبهورهبوین دار مثبت و معنیارتباط با توجه به رار گرفت. تحلیل ق

بهبوود در نتیجوه عوامول تولیود و اسوتفاده از بهبود شورایط  ،روبه عنوان یکی از نتایج مهم مطالعۀ پیش خانوارهای ایرانی

توجوه بیشوتر در همین راسوتا، . استضروری  ،نیت غذایی کشوربر وضعیت ام مثبت بخش کشاورزی به دلیل اثر وریبهره

هایی عملوی در جهوت ارتقوا  رناموهها و طراحی ببهینه از این نهادهگیری و بهرهتولید بخش کشاورزی وری عوامل به بهره

ت معیشوت بور وضوعیموؤثر ها، گوامی در همین راستا، اجرایی شدن سیاست هدفمندی یارانه .شودمیپیشنهاد ، وریبهره

گیری مناسب به سوی تولیود تواند با جهتمی، نتیجه به عنوان یک ابزار سیاستی و درمحسوب شده خانوارهای کم درآمد 

  منجر شود.به بهبود وضعیت امنیت غذایی  ی،روبهرهو ارتقا  

بهبوود وضوعیت ر هوایی بوه مناوواعموال سیاسوتبر امنیوت غوذایی،  مکانیزاسیونهمچنین، با توجه به اثرگذاری مثبت 

یوق بهبوود شورایط فنوی و طراز وری تولیدکنندگان بخش کشاورزی و افزایش بهره هدر رفت انرییکاهش مکانیزاسیون و 

اعطای تسهیلا  بانکی لازم به کشاورزان به مناوور تهیوه امکانوا   و ویت و توسعه مکانیزاسیون کشاورزی، تقتکنولوییکی

بهبوود از طریوق زایش استفاده از تکنولویی در جهوت تولیود محصوولا  کشواورزی، اف رسد.، ضروری به نار میتکنولویی

کموک کورده و بوا روسوتایی خانوارهای شوهری و  معیشت صور  مستقیم و یا غیر مستقیم به بهبود وضعیت ، بهوریبهره

با توجه  ) شود کهه میای همراافزایش دستمزدها، کاهش قیمت مواد غذایی و تقاضای بیشتر برای کالاها و خدما  واسطه

دارای اثرا  مثبتی بر وضعیت تولیدا  داخلی و در نهایت امنیت غوذایی کشوور  (افزوده بر امنیت غذاییتاثیر مثبت ارزش

 خصوصی در بخش کشواورزیبخش گذاری سرمایههای تشویقی در حمایت از باشد. از سویی دیگر لازم است تا سیاستمی

بوه عنووان شاخصوی کوه بوه نووعی بیوانگر )  ین مباحو  در ایون بخوش، صونایع تبودیلیصور  گیرد که یکی از مهمتر

های حمایتی در بخش کشاورزی که در نهایت بوه بهبوود است. همچنین یکی دیگر از موارد مهم در سیاست (مکانیزاسیون

به کشاورزان کموک بیمه محصولا  کشاورزی های کشاورزی است. خواهد شد، بیمهمنجر وضعیت امنیت غذایی در کشور 

-. همچنوین حمایوتهای پایدار را به کار ببرندهای مدیریتی و استراتبیکند تا به مناور کاهش ریسک، بهترین برنامهمی

آن و همچنین خرید به موقوع محصوولا  و بهینۀ های قیمتی دولت در زمینه سیاست قیمت تضمینی و تعیین به موقع و 

س کیفیت تولیدی، منجر به تشویق بیشتر کشاورزان در تولیود محصوولا  و همچنوین بندی قیمت خرید آنها بر اساطبقه

ای مانند ایران برای ایفای نقش گردد. کشورهای در حال توسعهمی افزایش کارایی و کیفیت محصولا  آنهادقت بیشتر در 

را  لازم در الگوهای مناسب کشوت، وری محصولا  کشاورزی خود را از طریق اعمال تغییها و بهرهرقابت آمیز، باید مزیت

های بازاریابی و دیگر راهکارهای تکمیلی افزایش دهند توا از منوافع واقعوی ناشوی از های تولید، ارتقای کانالبهبود فناوری

شوند که همانا یکی از منافع مهم آن برقراری و ثبا  امنیت غذایی کشوور اسوت. رفوع مووانعی مند بهرهآزاد سازی تجاری 

پوذیری ) نسوبت حجوم با توجه به تواثیر مثبوت رقابت های سنگین واردا  محصولا  کشاورزی و مواد غذاییتعرفه مانند

است. ایون پدیوده  و برقراری امنیت غذایی داییفقر زچرخۀ ، از ابعاد مهمی در بخش کشاورزی به حجم تجار  کل کشور(

 .مند شودکننده بهرهرفشود تا قیمت مواد غذایی پایین آمده و درنهایت، مصسبب می
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Productivity effect of agricultural production on food security in Iran 

Name 

 

Abstract 

Given the importance of agriculture in production, employment, consumption and food security, different 

countries have different techniques for optimal production with minimal inputs. In this study, the effects 

on food security and agricultural productivity of factors of production in the VECM for the period 1989-

2013 were examined. The results showed that productivity has been significant positive effect on the 

country's food security index, so that for every one unit increase in productivity,1.79 unit value index 

increased food security. In contrast, for an increase of one unit of value added agriculture, food security 

index increased 0.156 unit. Due to the positive impact of productivity on food security, it is expected that 

policy makers and planners in order to increase food security and enhance its focus on the productivity of 

factors of production. The results showed that the percentage of error based on the coefficient of ECM in 

the 59.6 percent imbalances will disappear. The policies applied targeted to increase productivity in order 

to improve food security is essential.  
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