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  هیدیحم  کاران گندم اییکار شیافزا در درمزرعه مدرسه طرح تیموفق یبررس

  
  ١ محمد آقاپورصباغی و سید هدایت موسوي

  
  دهیچک

 جلب کرد،یرو نیاي سو به شیگرا ازی اصل هدف .است يکشاورز بخش در دیجد يها افته یو دانش انتقال يها روش نیدتریجد جمله از درمزرعه مدرسه
 اما ،است يدیتول يواحدها ییکارا شیافزا جهت در بخش نیا در پروژهي اجرا و رشیپذ دری اصل رکن عنوان به برداران بهره وی محل امعجو فعال مشارکت

 شیافزا در طرح نیا تیموفق زانیم یبررس به حاضر قیتحق در کشور در روش نیا بودن نوظهور به توجه با. است یمختلف طیشرا تابع هدف نیا به لین
 شهرستان در 1388- 89 یزراع سال حاضردر مطالعه ن،یزارع ییکارا بر طرح نیا يرگذاریتاث زانیم یابیارز منظور به. است شده پرداخته کشاورزان ییاکار
 حالت دو در ها داده ریفراگ لیتحل روش از قیتحق نیا در اییکار محاسبه منظور به. گردید انجام طرح نیا در رعضویغ و عضو کاران گندم گروه در هیدیحم

 يبالاتر اییکار يدارا اند کرده شرکت طرح نیا در که یکاران گندم که دهد یم نشان مطالعه جینتا. شد استفاده اسیمق به نسبت ریمتغ و ثابت یبازده
 دار یمعن و مثبت اثر هندهد نشان جینتا نیهمچن. باشد یم یصیتخص اییکار به مربوط گروه دو نیا عمده اختلاف و بوده سهیمقا مورد گروه به نسبت

گردد از این روش   با توجه به نتایج تحقیق پیشنهاد می.باشد یم کاران گندم اییکار بر یآموزش يها کلاس در شرکت و لاتیتحص تجربه، مانندیی رهایمتغ
  .شودهاي علمی در جهت افزایش کارایی زارعین در مناطق مختلف کشور استفاده  تر یافته در جهت انتقال مناسب

 
 JEL : C21, C61, D22طبقه بندي 

 
 کاران گندم ،هیدیحم ها، داده ریفراگ لیتحل ،اییکار درمزرعه، مدرسه: يدیکل هاي واژه

 
   مقدمه
 محسوب کشوری فرهنگ وی اجتماع ،ياقتصاد توسعه ساله پنجي ها برنامهی اساسي محورها ازی ک یعنوان بهي کشاورز توسعه امروزه

 دانش، سطح ارتقاء و نینوي ها يفناور انتقال دری مهم اریبس نقشي کشاورز جیترو ،يکشاورز توسعه اهداف تحققي برا. شود یم
 بخشي ور بهره و رشد دری انساني روین کار تیفیک وي آور فن ،یعیطب منابع عنصر سه ریتأث. کند یم فایا کشاورزان مهارت و نشیب

 رانیاي کشاورز بخشي ور بهره رشد از درصد 33. است شدهي ریگ اندازهي اورزکش اقتصاددانان لهیوس بهی محاسباتی طي کشاورز
 و يرکشا (استی انساني روین و کار تیفیک به مربوط درصد 35 و نیجانش يآور فن به مربوط درصد 30 ،یعیطب منابع به مربوط

ي ها هیسرما ازی ناش که آن از شیپ افتهی توسعهي کشورها دري کشاورز داتیتول شیافزا گرید عبارت به). 1387 ی،گرشاسب
 اغلب گذشته،ي ها دهه در. استي کشاورز بخش در دهیورز و ماهر کارگري روین مرهون باشد )...و کود، آلات، نیماش( یرانسانیغ

 در). 1388 ی،اردکان يریام (گرفتند یم بهرهي آور فن انتقالي برا نییپا به بالا از و کیکلاسي ها افتیره ازی آموزشي ها نظام
 در که آمدند یم شمار بهی آموزشي ها امیپ کننده افتیدر صرفاً پا خرده  کشاورزان ،يآور فن انتقال بری مبتن کیکلاسي ها افتیره

 در مروجان و کارشناسان حضور ضرورت لیدل بهي آور فن انتقال بری مبتني ها افتیره. دیگرد یم هیاراي آور فني ها بسته قالب
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 با نیا بر علاوه. بود نهیپرهز و ریگ وقت اریبس کشاورزان، مشارکت عدم لیدل به ژهیو هب آنها نقل و حمل هدف، منطقه مختلف نقاط
 و دیتولی نامناسبي ها يفناور موارد، ازی برخ در لذا نداشتند؛ مشارکتي آور فن نشر و دیتول ندیفرآ در کشاورزان که نیا به توجه
 ازي ا شبکه لیتشک خواستار نظران، صاحب ازی برخ). 1388همان منبع، (گشت   میامطلوبني امدهایپ  منجر بهکه یافت می نشر

 خواستند فائو سازمان از و دندیگردی محل کوچکي ها گروه و ها سازمان لیتشک و پا خرده کشاورزاني براي ا مزرعهی علمي ها پروژه
 مطالعات زین رانیا در. دیگرد جادیا 1درمزرعه مدرسه عنوان تحت ها اقته یانتقال در يدیجد وهیش لذا. ردیگ بهره زمیمکان نیا از تا

  . است نداشته همراه به را یچندان تیموفق کیکلاس يها روش از استفاده که دهد یم نشان گرفته صورت
 به پا، خرده کشاورزان به کمک جهت یزراعي ها نظام بری مبتن توسعه و قیتحق با رابطه  در1378 سال دري ا مطالعهی ط فر رضوان

فر،  رضوان (اند رفتهینپذ را قیتحقي ها سازماني سو از شده هیتوصي ها يفناور کامل طور هب کشاورزان نیا که دیرس جهینت نیا
 نظام و جیترو معاونت مشارکت با کشور در آفاتی قیتلف تیریمدي ا مزرعه مدارس کردیرو بار نیاولي برا رانیا در. )1378

 کار دستور دری شمسي هجر 1381 سال در ملل سازمان عمران ستیز طیمح بخش وي کشاورز جهاد ارتوز وقتي بردار بهره
 رکن عنوان به برداران بهره وی محل جوامع فعال مشارکت جلب آن، رشیپذ و کردیرو نیاي سو به شیگرا ازی اصل هدف. گرفت قرار
  ).1388 ،یاردکان يریام( بودیی ایمیش سموم و کود مصرفي ساز نهیبه پروژهي اجرا و رشیپذ دری اصل

 در. پرداختند کشاورزي ها ينوآور جیترو وي کشاورز مزرعه مدارسی قیتلف افتیرهی معرف به 1384 سال دری نیحس و لشگرآرا
 جیترو و توسعه عاملان دادن قرار وی محل طیشرا با مناسبي فناور و دانش کاربرد توسعه ،افتیره نیا توسعه علت قیتحق نیا
 بخش در منابع داریپا تیریمد نیتب را ها روش نیای اصل دغدغه آنها. شدی معرف کشاورزان کنار در گر لیتسه نقش دري شاورزک

 متوازن توسعه تحققي برا کشاورزان تیظرف شیافزا در نهاآ کاربرد و داریپا معاش امرار ویی غذا تیامن جادیاي براي کشاورز
  .)1385لشگرآرا و حسینی، (انستند د یمي کشاورز منابع داریپا تیریمد

 دیدگاه از تحقیقاتی هاي یافته انتقال هاي برنامه موفقیت میزان اي مقایسه بررسی« عنوان تحت تحقیقی با 1381 سال در اقبالیان
 به نسبت شان گاهدید و ها یافته  انتقال هاي برنامه در کارکنان حضور دفعات تعداد بین که ردیگ یم جهینت نیچن »ترویج کارگزاران

 دیدگاه از ها یافته انتقال هاي برنامه موفقیت میزان .دارد وجود داري معنی رابطه درصد 95 آماري اطمینان با ها برنامه این توفیق
 دو از بیش ترویجی تحقیقی هاي طرح و مزرعه روز ها، یافته انتقال هفته هاي پروژه مورد در موفقیت انزمی و بوده مطلوب کارکنان

 قاتیتحق رانیا در الگوها نیا بودن نوپا به توجه با. است بوده تحقیقاتی هاي طرح در مروجان مشارکت و تطبیقی - تحقیقی پروژه
 تیموفق نیمب کشورها ریسا در گرفته صورت قاتیتحق اام. است نشده انجام ها طرح نیا تیموفق عدم ا یتیموفق يرو بر یچندان
  .)1381اقبالیان،  (باشد یم ها افتهی انتقال يالگو نیا قبول قابل

 اندرا التیا در پنبه مزارعی طیمح ستیز وی اجتماعي داریپا بر آموزش نوع نیا ریتاثی بررس به 2008 سال در همکاران وی نیمانس 
 است شده موجب التیا نیا کاران پنبهي براي ا مزرعه  مدارس از استفاده که شود یم عنوان مطالعه نیا در. اند پرداخته هند شیپراد
 بدون ،ردیگ خود به راي رشد به رو روندیی ایمیش مواد مصرف کاهش و شود منتقل آنها بهی راحت به نهاآ ازین مورد اطلاعات که

 مدارس ریتاثی بررس به 2008 سال در همکاران و انگی). Mancini  et al., 2008 (ابد یکاهش محصول عملکرد که نیا
 که دهد یم نشان مطالعه نیا جهینت. پرداختند نیچ در کوچک کاران يسبز مهارت و آفاتی قیتلف تیریمد آموزش بري ا مزرعه 
ی عیطب دشمنان ،يسبز آفات به نسبت کنند یم شرکتي ا مزرعه  مدارس در کهی کاران يسبز دانش دري ا ملاحظه قابل شرفتیپ
 ,.Yang et al(شود ینم دهیدی سنت آموزشي ها روش در رفتشیپ نیا که یدرحال ،دارد وجود ها يماریبي اکولوژ و آفات نیا

2008(.  
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 جینتا. ندختپردا  پنبه دیتول دري ا مزرعه مدارس ریتاثی بررس به دادند انجام 2006 سال در کهي ا مطالعه در همکاران و پانانراك 
 به اربق .)Pananurak et al., 2006 (باشد یم کشور سه هر در محصول نیا دیتول بر مدارس نیاي رگذاریتاث ازی حاک مطالعه

 در که مطالعه نیا جینتا. است پرداخته 2005 سال در آفات بای قیتلف مبارزهي ها روش رشیپذ بري ا مزرعه مدارس اثری بررس
 نیآفات بی قیتلف تیریمد به نسبت آنها دانش  دردار یمعن تفاوت ک یکه دهد یم نشان است شده انجام اوگاندا کشور

 دهدیم نشان قیتحق نیا نیهمچن. دارد وجود ،اند نکرده شرکت مدارس نیا در کهی کسان وي ا مزرعه مدارس در کنندگان شرکت
 گذار استریتاثیی اوگاندا کشاورزان توسط فاتآی قیتلفي هاروش از استفاده بري دار یمعن صورت بهي ا مزرعه مدارس که

)Erbaugh, 2005.(ها  عنوان رهیافتی نوین در جهت انتقال یافته درمزرعه در داخل کشور به ي مدرسهها رغم این که طرح  اما علی
ها در داخل  اي در زمینه موفقیت یا عدم موفقیت اجراي این طرح  مد نظر قرار گرفته است، ولی تا کنون مطالعه1382از سال 

ها در دستیابی به اهداف مد  سی موفقیت این طرحعنوان یک مطالعه موردي به برر لذا در تحقیق حاضر به. کشور انجام نشده است
   .نظر آنها در شهرستان حمیدیه پرداخته شده است

  
  اهداف تحقیق
 ییآکار افزایش حاضر قیتحق  درلذا ،است يدیتول يواحدها آییکار شیافزا ها افته یانتقال اهداف نیتر مهم جمله از که  با توجه به این

اهداف اختصاصی تحقیق  .درمزرعه مدنظر قرار گرفته است وان معیاري در جهت ارزیابی عملکرد طرح مدرسهعن به هیدیحم شهر در کاران گندم
  :حاضر شامل

  درمزرعه؛ کاران عضو و غیرعضو در طرح مدرسه برآورد کارایی فنی گندم .1
   درمزرعه؛ کاران عضو و غیرعضو در طرح مدرسه برآورد کارایی تخصیصی گندم .2
  درمزرعه؛ کاران عضو و غیرعضو در طرح مدرسه مبرآورد کارایی کل گند .3
  کاران منطقه مورد مطالعه؛ شناسایی عوامل موثر بر کارایی گندم .4
  .کاران منطقه مورد مطالعه ارایه پیشنهادها در زمینه افزایش کارایی در بین گندم .5

  
  روش تحقیق

 يها ن بنگاهی عملکرد یک بنگاه با عملکرد بهترتر است که  مناسب،شنهاد نمودییی پا جهت محاسبه کار در1957 سال در فارل
و یک محصول ) x( دی را که شامل یک عامل توليدیند تولی فرآایی،ف کاری تعريبرا. ردیگ سه قراریموجود در آن صنعت مورد مقا

ها  راگیر دادهیی از روش تحلیل فامنظور محاسبه کار ر تحقیق حاضر بهد. )Farrel, 1957(قرار داد  در نظر ،است) y (يدیتول
د با یند تولآیت فری خصوص يا گونه دن به روش فارل بهیت بخشیها با جامع ر دادهیل فراگی روش تحل1978در سال . استفاده شد

 استفاده ی خطيزیک برنامه رین روش از تکنیدر ا.  اضافه شدي، به متون اقتصادرفتگ مید و چند محصول را در بر یچند عامل تول
 يد محصولات، واحدهای عوامل تولين روش برایدر ا. گردیدجداگانه محاسبه  صورت  بهيساز نهیله بهیوس  بنگاه به هرآییو کارشد 

.  با چند محصول و چند نهاده را محاسبه نمایدیی واحدهااییتواند کار ی مDEAن مدل یعلاوه بر ا.  وجود داردی متفاوتيریگ اندازه
 ین منحنیت بنگاه نسبت به ای سپس وضع،گردد  مشخص ی خطيزیر له برنامهیکارا بوس ی تصادفي مرزین روش ابتدا منحنیدر ا
ت نهاده یا حداقل یصورت حداکثر کردن محصول با محدود توان به ین مدل را می اي برای خطيزیر مسئله برنامه. دشده یسنج

این مدل با دو فرض بازدهی ثابت نسبت   و)1387 ،ی و کرباسیموذن(محصول نوشت   ازیزان مشخصیت میکردن نهاده بر محدود
صورت   را بهيا  و چندنهادهی حالت چند حصولDEAروش . به مقیاس و بازدهی متغیر نسبت به مقیاس قابل اجرا خواهد بود

 هر کدام از ي محصول براm  نهاده وKاگر اطلاعات در مورد . کند یل می تبدی و یک محصوليا  به حالت ساده یک نهادهيابتکار
N1379 ،يبدی میامام(باشد  یر میصورت ز ند محاسبه بهآی فر، بنگاه وجود داشته باشد:(  
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Vد و ی عوامل توليها  شامل وزنK×1 یک بردار V محصولات و يها  شامل وزنM×1 یک بردار Uدر رابطه فوق  و U  

.  از محصولات استM×Nس ی یک ماترYس ید و ماتری از عوامل تولK×Nس ی یک ماترX سیاترم. باشند ی مU و Vمعکوس 
دست آوردن   هدف به،در رابطه فوق). 1379 ،يبدی میامام(باشند  ی بنگاه مNه اطلاعات مربوط به یدهنده کل س نشانین دو ماتریا

حداکثر )  بنگاهاییزان کاریم(د ی عوامل تولیجموع وزن محصولات به می که مجموع وزني به نحو،باشد ی مU و Vنه یر بهیمقاد
.  راه حل دارديشمار ی فوق تعداد بيرابطه کسر.  واحد شودي هر بنگاه کوچکتر یا مساواییکه اندازه کار نیمشروط بر ا. شود

 يها جموع وزنصورت حداکثر کردن م ن روش مسئله بهین مشکل، در ای حل ايبرا. رمحدب استی و غیرخطین مدل غین ایهمچن
  :شود یل میود تبدیر قیحفظ سا د وی عوامل توليها زه شدن کل مجموع وزنیط نرمالیمحصول در شرا
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 ی خطيزیر  برنامهيها کین مسئله را با استفاده از تکنیا. اند  به کار برده شدهv و µم ی علاV و U يجا ، بهیل خطیل تبدیدل به
. ه استیود کمتر نسبت به روش اولیاز به قی نیمعن  حل مسئله دوگان بهي برای خطيزیر استفاده از برنامه. وان حل نمودت یج میرا

  :ر نوشتیصورت ز توان به ی حل مسئله فوق را ميل شکل دوگان براین دلیبه هم
  

 
)3    (  

 
 در رابطه فوق). 1387 ،ی و کرباسیسادات موذن(کند  ی مهیصورت جداگانه ارا  هر بنگاه را بهی فنییفرم دوگان کارااین فرمول 

ها   بنگاهآیی کاريدست آمده برا ر اسکالر بهیمقاد.  مجموعه مرجع استيها دهنده وزن  شامل اعداد ثابت و نشانN×1ک بردار ی
 ام iد شده توسط بنگاه یر محصول تولیا مقایکند که آ یان مید اول بین قیهمچن. کند ین می را تام1خواهد بود که شرط 

اندازه  د حداقل بهین بنگاه باید استفاده شده توسط ایکند که مقدار عوامل تول یان مید دوم بین مقدار باشد؟ و قیشتر از ایتواند ب یم
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زان ی یک بنگاه حل شود تا مي بار و هر مرتبه براNد ی بای خطيزیر مهمدل برنا. ر استفاده شده توسط بنگاه مرجع باشدیمقاد
  .دیدست آ ه هر بنگاه بي برا ییکارا
 صددرصد ایی کاري است و لذا بنگاه دارايد مرزید و یا تابع تولی همسان تولی منحني رويا دهنده نقطه  باشد نشان1 اگر

عنوان مرجع و الگو   از دو یا چند بنگاه کارا بهیبی یا ترکا، یک بنگاه کارا کاريها ک از بنگاه ی هري براDEAدر روش . دباش یم
که هدف مطالعه حاضر بررسی تاثیر طرح  با توجه به این). 1379 ،يبدیم یامام(ند ی گوبالا ن مجموع مرجعآشوند که به  ی میمعرف

کار این بخش   لذا جامعه آماري تحقیق حاضر کشاورزان گندم،کاران در بخش حمیدیه بوده است دمیی گنامدرسه در مزرعه بر کار
بخش دیگر  اند و بخشی از آنها در این طرح شرکت کرده و  به زراعت گندم در این بخش پرداخته88-89باشد که در سال  می

کارانی که در این طرح شرکت  ت گندمیل محدودیدل ق بهین تحقیا  مورد مطالعه دريها  انتخاب نمونهيبرا. اند شرکت نداشته
اما براي تعریف گروه مورد مقایسه یعنی سایر .  نفر بود33دست آمد که برابر با  هصورت سرشماري ب اند، اطلاعات این افراد به کرده
 57ر این اساس تعداد نمونه برابر با  ب وگیري تصادفی ساده استفاده شد  از روش نمونه،اند این طرح شرکت نداشته کاران که در گندم

 استفاده Shazame و Frontierافزار تخصصی   همچنین براي برآورد الگوهاي کارایی در مطالعه حاضر از دو نرم.نفر حاصل شد
  .شد

 
  ها یافته

 بازدهی ثابت و با توجه به عدم شناخت در مورد نوع بازدهی نسبت به مقیاس در منطقه مورد مطالعه هر دو الگوي ممکن یعنی
کاران عضو  یی فنی در بین گندمادهد که میانگین کارنتایج نشان می. نظر قرار گرفت متغیر نسبت به مقیاس در این مطالعه مد

کنند  عبارت دیگر زارعینی که در طرح مدرسه در مزرعه شرکت می به. باشد  درصد می5/79 و در بین غیرعضو برابر با 7/85برابر با 
 6/81یی تخصیصی برابر با اکاران عضو در طرح میانگین کار همچنین گندم .باشند می ن کاراي فنی بالاتري برخوردارمیانگی از
کارانی  براي گندم. کاران غیرعضو حاصل شده است  درصدي است که براي گندم81یی امده است که بسیار نزدیک به کارآدست  هب

که میانگین کارایی کل براي   درصد حاصل شده درحالی70انگینی حدود  می،اند درمزرعه شرکت کرده که در طرح مدرسه
طور متوسط شرکت در طرح مدرسه در مزرعه موحب  دهد که به این نشان می. باشد  درصد می64کاران غیرعضو  حدود  گندم

-  مربوط به کارایی فنی میاي از این اختلافدهد بخش عمدهنتایج نشان می. افزایش کارایی کل در نمونه مورد بررسی شده است
طور فنی از سایر کشاورزان کاراتر  اند به کارانی در طرح مدرسه در مزرعه شرکت کرده توان گفت که گندمعبارت دیگر می به. باشد
  .باشند می

  

  کاران حمیدیه توصیف آماري انواع کارایی گندم)1(جدول
    کل  کارایی تخصیصی  کارایی فنی

 کاران عضو گندم
اران ک گندم

 غیرعضو
 کاران عضو گندم

کاران  گندم
 غیرعضو

 کاران غیرعضو گندم کاران عضو گندم

 2/64 70 81 6/81 5/79 7/85 میانگین
 100 100 100 100 100 100 حداکثر
 1/49 3/47 1/63 6/64 5/61 2/63 حداقل
 9/0 11/0 72/0 65/0 013/0 012/0 معیار انحراف
 یافته هاي تحقیق: مأخذ
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نتایج . ها از مقادیر بهینه براي دو گروه مورد بررسی قرار گرفتکاران میزان انحراف مصرف نهادهظور بررسی عملکرد گندممن به
اما این انحرافات در گروهی که . دهد که در هر دو گروه، اختلافاتی در مصرف تمامی نهاده از مقادیر بهینه آنها وجود داردنشان می

  . باشد اند بسیار کمتر از گروه مورد مقایسه می کت کردهدرمزرعه شر در طرح مدرسه
 

) بازدهی ثابت به مقیاس(حمیدیه کاران  مقایسه مصرف بهینه و واقعی گندم)2(جدول  
 کاران غیرعضوگندم کاران عضو طرحگندم

میانگین مصرف  ها نهاده
 واقعی

میانگین مصرف 
 بهینه

انحرافات 
 میانگین

میانگین مصرف 
 واقعی

گین مصرف میان
 بهینه

 انحرافات میانگین

  7879/192 بذر
 

9684/154 81945/37- 
 

8246/244 
 

4836/143 
 

341/101- 
 2121/241 کود شیمایی 

 
4058/189 

 
8063/51- 4912/281 6579/150 

 
833/130- 

 348485/3 سم 
0 

582818/2 
 

76567/0- 869754/2 
 

035088/4 16533/1- 

 212/3121 آب
 

818/2582 
 

394/538- 947/3578  228/2152 72/1426- 

 73648/13 نیروي کار
 

33127/10 
 

40521/3- 
 

33333/21 
 

34849/14 98484/6- 
  5/17 آلات ماشین 

 
49709/15 
 

00291/2- 
 

89474/17 
 

91363/12 98111/4-  
  یافته هاي تحقیق:             مأخذ 

 
عبارت دیگر  به.  کیلوگرم اختلاف وجود دارد101ی در گروه دوم بیش از  ول37در مورد نهاد بذر این اختلاف در گروه اول حدود 

در . باشد برابر انحرافات گروه اول می7/2اند حدود انحراف از مقدار بهینه در گروهی که در طرح مدرسه در مزرعه شرکت نکرده
بررسی انحراف از مقدار بهینه در . وه اول می باشد برابر گر5/2شیمایی نیز میزان انحراف از مقدار بهینه گروه دوم  مورد نهاده کود

 دیگر یعنی هدر مورد سه نهاد. اشدب برابر انحرافات گروه اول می5/1دهد که انحرافات گروه دوم حدودا مورد نهاده سم نیز نشان می
 دو برابر انحرافات گروه اول اًاند حدودلات نیز انحرافات موجود در گروهی که در این طرح شرکت نکردهآ آب، نیروي کار و ماشین

ها میزان مصرف باشد که در مورد تمامی نهادهکه تمام این انحرافات منفی بوده و این بدین معنی می ایننکته قابل توجه. باشدمی
کارایی در که نتایج محاسبه انواع  پس از آن. باشد هاي موجود مییابی به کاراییتوسط کشاورزان بیش از مقدار بهینه جهت دست

ه گردید با در نظر گرفتن این فرض که این یحالت بازدهی نسبت به مقیاس ثابت، براي دو گروه مورد مقایسه در جداول فوق ارا
کاران عضو و غیرعضو در جدول زیر محاسبه  تواند افزایشی یا کاهشی باشد انواع کارایی براي گندم بازدهی نسبت به مقیاس می

 درصد 77/88 و در غیرعضو برابر با 7/95کاران عضو برابر با دهد که میانگین کارایی فنی در بین گندممینتایج نشان . شده است
شود که ملاحظه می. باشندمی کنند از میانگین کاراي بالاتري برخوردارشرکت میاین طرح عبارت دیگر زارعینی که در  به. باشدمی

کاران عضو در طرح  همچنین براي گندم. شود ازدهی ثابت نسبت به مقیاس دیده میدر این حالت اعداد بزرگتري نسبت به حالت ب
 گروه دوم درصدي است که براي 37/84مده است که بسیار نزدیک به کارایی آدست  ه ب7/85میانگین کارایی تخصیصی برابر با 

  . حاصل شده است
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)هی متغیر نسبت به مقیاس بازد (کاران حمیدیه  توصیف آماري انواع کارایی گندم) 3(جدول  
  کل کارایی تخصیصی کارایی فنی

کاران  گندم
 عضو

کاران  گندم
 غیرعضو

کاران  گندم
 عضو

کاران  گندم
 غیرعضو

کاران  گندم
کاران غیرعضو گندم عضو  

7/95 میانگین  77/88  7/85  37/84  1/82  1818/75  
 100 100 100 100 100 100 حداکثر
6/82 حداقل  56/67  6/73  5/65  68 21/46  

معیار انحراف  049/0  076/0  6/0  6/0  6/7  89/10  

  یافته هاي تحقیق:             مأخذ
 

که میانگین کارایی کل   در حالی، درصد دارند1/82اند میانگینی حدود  کارانی که در طرح مدرسه در مزرعه شرکت کردهگندم
درمزرعه  طور متوسط شرکت در طرح مدرسه دهد که به ان میاین نش. باشد  درصد می18/75حدود و کاران غیرعض براي گندم

کارایی . باشداي از این اختلاف مربوط به کارایی فنی میبخش عمده. ب افزایش کارایی کل در نمونه مورد بررسی شده استجمو
همانند حالت قبل .  بازدهی ثابت نسبت به مقیاس استکل در حالت بازدهی متغیر به مقیاس در هر دو گروه بیشتر از کارایی

 انحراف از مصرف بهینه وجود ،دهد که در هر دو گروه مورد بررسی در مورد تمامی نهادهها نشان می بررسی انحراف مصرف نهاده
با . باشد ایسه می خیلی کمتر از گروه مورد مق،اند درمزرعه شرکت کرده اما این انحراف در گروهی که در طرح مدرسه. دارد

شود که مقادیر این  هاي فنی محاسبه شده در دو حالت بازدهی ثابت و متغیر براي هر دو گروه مشخص می مقایسه کارایی
نتایج این .  استفاده شدtداري این اختلاف از دیدگاه آماري از آماره  منظور بررسی معنی  به.هستندها از هم متفاوت  کارایی

هاي مورد بررسی اختلافات در دو حالت بازدهی ثابت و متغیر نسبت به مقیاس از که در هیچ یک از گروهدهد بررسی نشان می
  .شود  لذا در هر دو گروه فرض تفاوت ناشی از مقیاس رد می،باشد دار نمی لحاظ آماري معنی

  
)بازدهی متغیر نسبت به مقیاس(کاران    مقایسه مصرف بهینه و واقعی گندم)4(جدول  

کاران عضو طرحگندم کاران غیرعضوگندم   

ها هنهاد میانگین مصرف  
 واقعی

میانگین مصرف 
میانگین مصرف  انحرافات میانگین بهینه

 واقعی
میانگین مصرف 

 انحرافات میانگین بهینه

7879/192 بذر  
 

697/181  0909/11-  
 

200 
 

8246/244  
 

8246/44-  
697/221 کود شیمایی   

 
2121/241  
 

5152/19-  
 

1849/270  
 

2982/304  1134/34-  
957576/2 سم   

 
348485/3  

 
39091/0-  

 
140228/3  

 
877193/4  

 
73696/1-  

848/2884 آب  
 

758/3575  909/690-  
 

088/3386  
 

316/4526  
 

23/1140-  
 

50909/12 نیروي کار  
 

36364/16  
 

85455/3-  
 

15 
 

68421/19  
 

68421/4-  
 

  یافته هاي تحقیق:             مأخذ
 

در مدل مورد بررسی، سطح کارایی فنی . کاران پرداخته شده است  به بررسی عوامل موثر بر کارایی فنی گندم5شماره در جدول 
هایی از مدیریت که ویژگی. ر نظر گرفته شدندعنوان متغیرهاي مستقل د عنوان متغیر وابسته و متغیرهاي مدیریتی به هر کشاورز به

 شامل سن، تجربه، میزان تحصیلات، نوع مالکیت، محل سکونت زارعین، تعداد افراد خانوار و ،رسید بر کارایی موثر باشندبه نظر می
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بت به مقیاس محاسبه با توجه به اینکه سطح کارایی در دو فرض بازدهی ثابت و متغیر نس. داشتن شغل جانبی در الگو وارد شدند
ه شده ی براي هر یک از این حالات یک الگوي اقتصادسنجی برآورد شد که نتایج حاصل از برآورد این دو الگو در جداول زیر ارا،شده
   .است

 
کاران درشرایط بازدهی ثابت و متغیر نسبت به مقیاس بررسی تاثیر متغیرهاي مدیریتی بر کارایی فنی گندم) 5(جدول  

معیار انحراف ضریب برآوردشده  tآماره  
هارمتغی شرح بازدهی  

 ثابت
بازدهی 
 متغیر

بازدهی 
 ثابت

بازدهی 
 متغیر

بازدهی 
 ثابت

بازدهی 
 متغیر

EXP *002/0 تجربه  *009/0  000846/0  00046/0  52/2  22/4  
-FAMILY *003/0 تعداد افراد خانوار  *0035/0-  0019/-  0013/0  96/1-  73/2-  
ECU *0291/0 تحصیلات  *0092/0  011/0  0042/0  65/2  16/2  
FFS *0434/0شرکت در طرح   *049/0  02/0  012/0  12/2  05/4  
-OJOB *0654/0 داشتن شغل دیگر  *027/0-  023/0-  013/0  78/2-  05/4-  
CONSTANT *78/0 ضریب ثابت  *88/0  036/0  021/0  7/21  4/41  

  ٭ ≥0P /05  یافته هاي تحقیق: مأخذ
 

دار نیز با توجه به مقایسه متغیرهاي غیرمعنی. اند ر این الگوها متغیر سن به دلیل وجود رابطه خطی با متغیر تجربه از هر دو الگو حذف شدهد
.  حاصل شد14/56با دوم برابر  و در الگوي 51/31 برابر با 2Rدر الگوي اول مقدار آماره. ند از الگوها حذف شدهاي مقید و غیرمفیدمدل

شوند و هاي مدیریتی را شامل میعلت کم بودن این آماره به این دلیل است که در این الگوها متغیرهاي مستقل فقط ویژگی
ضریب . اند ها وارد نشده  در این مدل،باشد ها که میزان مصرف و نوع ترکیب آنها از عوامل اصلی موثر بر کارایی زارعین مینهاده

دهد که با افزایش سن در هر   این نشان می،باشند دار در سطح یک درصد می ي متغیر تجربه در هر دو الگو مثبت و معنیحاصله برا
میانگین داراي کارایی بالاتري نسبت به کشاورزان  طور عبارت دیگر افراد با تجربه به به. دو الگو میزان کارایی افزایش یافته است

  .کاران حمیدیه داشته است دو مدل تعداد افراد خانوار اثر منفی بر میزان کارایی گندمدر هر . باشند می تر تجربه کم
از جمله . شود  واحدي در کارایی را موجب می003/0 در هر دو الگو افزایش یک واحدي در تعداد افراد خانوار کاهش حدود 

اثر این متغیر در هر دو الگو در سطح یک درصد . باشد  می میزان تحصیلات افراد،متغیرهایی که اثر آنها بر میزان کارایی موثر است
 يهاي بالاتر دهد که افراد با سطح تحصیلاتی بالاتر داراي کاراییعلامت مثبت حاصله براي این متغیر نشان می. دار شده است معنی

 متغیري مجازي است که براي ،باشد ین در این مطالعه بسیار حایز اهمیت مآداري اثر  از جمله متغیرهایی که معنی. باشند نیز می
گونه که در جداول فوق  همان. کاران در طرح مدرسه در مزرعه در الگو وارد شده است نشان دادن شرکت یا عدم شرکت گندم

دقت در ضرایب متغیرهاي . باشددار می ماري در سطح یک درصد معنیآشود اثر این متغیر در هر دو الگو از لحاظ ملاحظه می
عبارت دیگر شرکت  به. باشد  این متغیر داراي بزرگترین ضریب می،دهد که در بین متغیرهاي مدیریتی وارد شدهه نشان میحاصل

کاران هاي مدیریت مزرعه در منطقه مورد بررسی دربین متغیرهاي وارد شده در الگو بیشترین اثر را بر افزایش کارایی گندم در طرح
حضور  در طرحطور متوسط کارایی افرادي که   بدین معنی که به،باشد درصد می04/0گو برابر با ضریب حاصله در هر دو ال. دارد

.  بالاتر از افرادي است که در این طرح شرکت ندارند04/0که در سایر خصوصیات با هم مشترك باشند به میزان   در صورتی.دارند
در نهایت . دهدکاران نشان می  شده در این طرح را بر کارایی گندمهیهاي ارا دار آموزش مثبت بودن این ضریب به وضوح اثر معنی

ضریب حاصله براي این متغیر منفی و از .  در الگو مورد بررسی قرار گرفت،گر داشتن یا نداشتن شغل جانبی است متغیري که بیان
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باشند داراي کارایی کمتري نسبت به  طور متوسط افرادي که داراي شغل جانبی می عنی بهی ،باشد دار می لحاظ آماري نیز معنی
  .باشند که فقط به شغل کشاورزي اشتغال دارند کارانی می گندم

  
  ها و پیشنهادگیري ، نتیجهبحث

اند داراي میانگین بالاتري  دهد که گروه اول در مقایسه با گروهی که در طرح شرکت نداشته نشان میکاراییمقایسه هر سه نوع 
در هر دو گروه میزان کارایی . باشد دهد که عمده تفاوت در کارایی دو گروه مربوط به کارایی فنی مینتایج نشان می. هستند

دهد که مشکل اصلی زارعین منطقه در تخصیص مناسب و بهینه این نشان می. تخصیصی کمتر از کارایی فنی محاسبه شده است
 در شهر )1384( ی و یزدانيمراد اط کشور و در مطالعاتی مانندمشابه با این نتیجه در سایر نقنتیجه . باشد منابع تولیدي می

نتیجه .  استان کشور حاصل شده است13کاران در   پنبهیی محاسبه انواع کاراي برا)1381( ادرس و همکارانیبردسیر کرمان و فر
 ،شودمزرعه مشاهده می در درسهکننده در طرح م دهد انحرافاتی که در زارعین شرکتها نشان می بررسی انحرافات در مصرف نهاده

-ها حتی به سه برابر نیز میاین اختلاف مصرف در مورد برخی از نهاده. باشد رافات در مصرف سایر زارعین میحبسیار کمتر از ان
 اظهار توان با توجه به این نتایج می. باشد تر می کاران عضو طرح به مقادیر بهینه نزدیکبه عبارت دیگر مقدار مصرف گندم. رسد

در  .ها جلوگیري نماید توجهی از مصرف بیش از حد نهاده طور قابل ه شده در این طرح توانسته بهیهاي ارا داشت که آموزش
هایی که در این  هایی مانند سم توسط آموزش اند کاهش مصرف نهاده در هند انجام داده) Mancini et al )2008. اي که مطالعه

 در Erbaugh در سریلانکا و )Tripp  )2005نتایج مشابهی در مطالعه .  تایید قرار گرفته استشود مورد نوع مدارس داده می
نکته قابل توجه دیگر اینکه در هر دو گروه مقادیر مصرف توسط زارعین انحراف . همین سال در کشور اوگاندا حاصل شده است

  .طور میانگین مصرفی بیش از مقدار بهینه دارند ها به  نهادهبدین معنی که کشاورزان در هر دو گروه در مورد تمامی. مثبت دارند
دهد که بسیاري از کاران نشان می هاي مدیریتی بر میزان کارایی گندممنظور بررسی تاثیر ویژگی برآورد الگوهاي اقتصادسنجی به

راي متغیر تجربه در هر دو الگو مثبت و  ضریب حاصله ب.باشندداري آماري برخوردار می متغیرهاي وارد شده در این الگوها از معنی
. دهد که با افزایش تجربه در هر دو الگو میزان کارایی افزایش یافته است این نشان می،دار در سطح یک درصد می باشند معنی

 بین بعد خانوار و سطح رابطه منفی. شودمشاهده می) Bozoglu & Ceyhan )2007نتایج مشابه این نتیجه در مطالعات 
علت . باشند تري می  داراي کارایی پایین،کنند هاي بزرگتري را سرپرستی می  که کشاورزانی که خانوادهدهدنشان میارایی فنی ک

  .ذکر کردهاي کوچکتر براي مدیریت واحدهاي تولیدي   داشتن توانایی مالی و زمانی بیشتر در خانوادهتوان را میاصلی این امر
اند میزان تاثیر منفی   داده انجام)1384( ی و صدرالاشرافيمحمد يو محمد )Bozoglu & Ceyhan )2007 در مطالعاتی که 

همانند بسیاري از مطالعات انجام گرفته در زمینه کارایی در این  .بعد خانوار بر میزان کارایی کشاورزان مورد تایید قرار گرفته است
بدین معنی که با افزایش سطح تحصیلات . یی کشاورزان داشته استدار بر کارا تحقیق نیز میزان تحصیلات اثري مثبت و معنی

- دار برآورد شده است می از جمله مطالعاتی که اثر این متغیر در آنها مثبت و معنی. یابد طور متوسط کارایی تولید نیز افزایش می به
 در )1385(نژاد  میبراند،  ر پرداختهیبردس چغندرکاران شهرستان یین کارایی به  تعکه) 1385( و همکاران یعیتوان به تحقیق شف

داري متغیر مجازي که  معنی.  در تعیین کارایی گندم اشاره نمود)1376( ی و نجفياستان قم در مورد محصول گندم، شجر
گین کارایی  که میاندادکاران در الگو وارد شده بود نشان  درمزرعه بر کارایی فنی گندم منظور برآورد تاثیر شرکت در طرح مدرسه به

اي بر روي تاثیر اجراي این  گرچه تا کنون مطالعه. باشد کنندگان در طرح از لحاظ آماري بالاتر از سایر کشاورزان منطقه می شرکت
 Mancini et al )2008( ،.Yang et al.طرح بر کارایی کشاورزان در داخل کشور انجام نشده است اما مطالعاتی مانند 

)2008(، Pananurak et al. )2006 (وTripp  )2005(  بر موفقیت این طرح در افزایش سطح کارایی و مهارت کشاورزان
  .اند تاکید کرده
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دهد که کشاورزانی که فقط به فعالیت کشاورزي اشتغال دارند نسبت به  نشان می ضریب مربوط به متغیر شغل جانبی منفی بودن
علت اصلی این امر توان می. طور متوسط کارایی بالاتري دارند  به،ه کار هستندهاي دیگر نیز مشغول بکسانی که همزمان در فعالیت

 Bozoglu & Ceyhanالبته در مطالعاتی همچون . عنوان کردرا در ضعف مدیریت به دلیل محدودیت زمانی در بین این زارعین 
 درآمدهاي غیرکشاورزي موجب افزایش ن نیز عنوان شده است که داشتنآ عکس این نتیجه حاصل شده است و در توجیه )2007(

  . بهبود کارایی زارعین شده استو در نتیجهتوانایی مالی 
درمزرعه در منطقه مورد مطالعه توانسته است با انتقال  هاي مدرسه توان اظهار داشت که اجراي طرح با توجه به نتایج حاصله می

ها که از ضروریات اصلی بخش جب افزایش کارایی استفاده از نهادههاي تحقیقی به جامعه کشاورزان مومناسب و به موقع یافته
جاي  ها به هایی در جهت جایگزینی این نوع روش انتقال داده رسد اتخاذ سیاست لذا به نظر می. کشاورزي در حال حاضر است، شود

که سطح کارایی فنی  جه به اینبا تو.  کارایی واحدهاي تولیدي در بخش کشاورزي شودتواند موجب افزایشهاي سنتی می روش
توان نتیجه گرفت که بیشترین  لذا می،باشدکاران در هر دو گروه نسبت به کارایی تخصیصی از وضعیت بهتري برخوردار می گندم

هاي  شود در کلاس باشد که پیشنهاد می ها می عدم کارایی در بین زارعین گندم کار منطقه مربوط به عدم تخصیص بهینه نهاده
با توجه به  .ها و انتقال مطالب مورد نیاز در این زمینه تاکید شود ه راهکارهاي مناسب در جهت تخصیص بهینه نهادهیوزشی بر اراآم

تواند افزایش کارایی تولید را به همراه داشته باشد، هاي ترویجی میکه متغیرهایی مانند تجربه، تحصیلات و شرکت در کلاس این
اي چون تعداد افراد خانوار و داشتن شغل جانبی شرایط  اخت این گونه عوامل و همچنین عوامل بازدارندهگردد با شن پیشنهاد می

که مطالعه حاضر در یک دوره زمانی خاص و در یک محدوده  با توجه به این. مناسب در جهت افزایش کارایی زراعین فراهم گردد
درمزرعه در سایر نقاط کشور نیز با انجام تحقیقاتی مورد  هاي مدرسه موفقیت طرح. گردد مطالعاتی انجام شده است پیشنهاد می

ی مورد سنجش قرار صورت کامل در سطح کشور در جهت اجراي طرحی ملّ سنجش قرار گیرد و عوامل موثر بر موفقیت آنها به
  .گیرند
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Abstract  
 
School in the field is the newest methods for transition of knowledge and new findings in the agricultural sector. 
The main purpose of the trend towards this approach is access to the active participation of local communities and 
the exploiters as a main element in the adoption and implementation of this project is to increase the efficiency of 
production units, but to achieve this goal is subject to various conditions. Given the emerging nature of this 
method in country,present study to evaluate the success of this project in increasing the efficiency of farmers In 
order to evaluate the effectiveness of this scheme on the efficiency of farmers, , this study was done in 1388-89 
crop years in Hamidiyeh Township between group members and non-member farmers in the project. To calculate 
the efficiency in this study data envelop analysis for tow case fixed and variable returns to scale was used. The 
study results show that farmers who have participated in this scheme have higher efficiency than the comparison 
group and the main difference between these two groups is related to allocation efficiency. Also,the results 
indicate a positive and significant effect of variables such as experience, education and participation in training 
courses on the performance of wheat farmers The results of this method is recommended for better transfer of 
scientific findings in order to increase the efficiency of farmers in different regions, this method may be used 
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