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  آزمون سازگاري داده هاي تقاضاي گوشت با تئوري ترجیحات مصرف کننده 
  

   حبیب االله سلامی و مرتضی تهامی پور
  

  چکیده
  

براي این منظور از روش ناپارامتریک و . در این مطالعه سازگاري داده هاي تقاضاي انواع گوشت با تئوري ترجیحات مصرف کنندگان مورد آزمون قرار گرفت
داده هاي تقاضاي گوشت شامل مقدار مصرف سرانه و قیمت سبدکالاي گوشت شامل گوشت قرمز، گوشت مرغ و گوشت . ابراز شده استفاده گردیدترجیحات 

آزمون ناپامتریک مورد استفاده شامل آزمون برقراري خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده براي داده هاي .  می باشد1372-85ماهی براي دوره 
نتایج مطالعه نشان داد که براي دو مورد از . بررسی شد )1991(همچنین معنی داري آزمون سازگاري، بوسیله روش پیشنهادي بارتن و یانگ . طه می باشدمربو

به سبد کالاي بنابراین داده هاي مشاهده شده مربوط . مشاهدات، خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده رد شده است ولی این تناقض معنی دار نیست
 حادث شده است و می تواند براي 2 و خوش رفتار1گوشت، نشاندهنده رفتار عقلایی مصرف کنندگان بوده و این داده ها از حداکثر سازي یک تابع مطلوبیت پایا

ي بر اساس نتایج بدست آمده از برآورد توابع پیشنهاد می شود قبل از سیاستگذار. تخمین تابع تقاضا با استفاده از روشهاي پارامتریک مورد استفاده قرار گیرد
 صحت فرضیه عقلایی بودن رفتار مصرف کنندگان در مورد کالاهاي مورد بررسی با استفاده از روشهاي ناپارامتریک مورد  تقاضا بر اساس روشهاي پارامتریک،

  .آزمون قرار گیرد
  

  .JEL :D11،  D91طبقه بندي 
  

  . ترجیحات ابراز شده، آزمون ناپارامتریک، سازگاري، سبد گوشت، ایران ده،رفتار مصرف کنن: واژه هاي کلیدي
  

    مقدمه
تابع تقاضا و کششهاي بدست آمده از آن که عکس العمل افراد نسبت به قیمت ها و درآمد را نشان می دهد، کاربردهاي بسیار             

ا سوالی که مطرح است این است که تحت چه شـرایطی ایـن     ام. زیادي در سیاستگذاري اقتصادي و تنظیم بازار و پیش بینی آینده دارد           
کشش ها و نتایج سیاستگذاري بدست آمده از تابع تقاضا قابل اعتماد است؟ پاسخ این سوال به قابلیت اعتماد بـه تـابع تقاضـا و منطبـق             

رد آزمون قرار گیرد که آیا تقاضاي افـراد  به عبارت دیگر ابتدا باید این سوال مو. بودن تابع تقاضاي آن افراد خاص بر ترجیحات آنها است    
از حداکثر کردن یک تابع مطلوبیت پایا و خوش رفتار نسبت به محدودیت مخارج بدست آمده است یاخیر؟ اگر اینگونه بـود، آنگـاه مـی        

طریـق ترجیحـات مـصرف    در ادبیـات اقتـصادي از دو   . توان این تابع تقاضا را براورد کرده و براي سیاستگذاري مـورد اسـتفاده قـرار داد       

                                                   
 به ترتیب استاد و دانشجوي دکتري اقتصاد کشاورزي، دانشکده اقتصاد و توسعه کشاورزي، دانشگاه تهران.  

Email: hsalami@ut.ac.ir 
1 Stable 
2 well-behaved 
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در روش پارامتریـک  . مـی باشـد  2 و روش ناپارامتریـک    1کنندگان و تقاضاي آنها مورد بررسی قرار گرفته است که شامل روش پارامتریک            
مسائلی همچون تصریح الگوي اقتصاد سنجی و مـشکلات مربـوط بـه بـرآورد فـرم هـاي تـابعی مطـرح مـی باشـد درحالیکـه در روش                      

بـه عبـارت دیگـر در    .  مورد بررسی قرار می گیرد  4 و پایا  3زم در داده ها براي سازگار بودن با ترجیحات خوش رفتار          ناپارمتریک فروض لا  
مورد بررسی قرار می گیـرد تـا ایـن    ) داده ها (روش ناپارامتریک بر اساس ترجیحات ابراز شده، با استفاده از آزمونهایی انتخاب هاي افراد             

  . د، عقلایی بوده و از حداکثر کردن تابع مطلوبیت خوش رفتار بدست آمده است، مورد آزمون قرار گیردفرضیه که تقاضاي مربوط به افرا
  Samuelson(1939 and 1948)روش ناپارامتریک که از نتایج تئوري ترجیحات ابراز شده استفاده می کند، ابتدا توسـط  

 Varian(1982 and و Koo (1963 and 1971) ، Afriat(1967)  و همچنین توسط  Houthakker(1950)و در مطالعه 
ایـن روش در مطالعـات   . مطالعات اشاره شده در واقع اساس بیان تئوري روش ناپارامتریک اسـت       .  مورد بررسی قرار گرفته است     (1983

نـشان داده شـده   زیادي در مورد تقاضاي سبدهاي کالاهاي مختلف مواد غذایی از جمله گوشت بکار گرفته شده است و در برخی موارد         
 با اسـتفاده از  Burton and young (1991). است که داده هاي مشاهده شده افراد با تئوري ترجیحات مصرف کننده ناسازگار است

 در مورد گوشت هاي گاو، گوساله، گوسفند، بره، انـواع گوشـت خـوك و انـواع گوشـت مـاهی در             1987:4 تا   1960:1داده هاي فصلی    
نتایج آنهـا نـشان داد کـه در    . ري داده تقاضاي گوشت با تئوري ترجیحات مصرف کننده را مورد آزمون قرار دادند      انگلیس، فرضیه سازگا  

 داده هاي Alston and Chalfant(1992). چندین مورد ناسازگاري در داده ها وجود دارد ولی این ناسازگاري معنی دار نبوده است
نتـایج مطالعـه آنهـا شـواهدي از     .  مورد بررسی قـرار دادنـد  1988:4 تا 1977:1 طی دوره گوشت گاو، بره، خوك و مرغ را براي استرالیا 

  . ناسازگاري داده ها با تئوري ترجیحات مصرف کننده را براي گوشت گاو و گوشت مرغ گزارش کرد
ي  براي کـشورها 1971-84 داده هاي گوشت هاي گاو، خوك و مرغ را طی دوره Sakong and Hayes(1993)همچنین 

آمریکا، کانادا، کره جنوبی و ژاپن مورد بررسی قرار دادند و نتایج نشان داد که فقط براي گوشت گاو در کشورهاي مختلـف، داده هـا بـا                 
بنابراین مطالعه حاضر به دنبـال پاسـخ بـه    . تئوري ترجیحات ناسازگار بوده و محققین این ناسازگاري را به تغییرات ذائقه نسبت داده اند           

 است که آیا داده هاي تقاضاي گوشت هاي مختلف در ایران با تئوري ترجیحات مصرف کنندگان سازگار است یا خیر؟ واضـح                این سوال 
  . است که دانستن پاسخ این سوال قبل از استفاده از داده ها براي مقاصد سیاستگذاري، می تواند بسیار مفید باشد

  
  روش تحقیق 

بر طبق این . ده هاي مشاهده شده از افراد، به بررسی تقاضاي مصرف کنندگان می پردازد     بر پایه دا  5تئوري ترجیحات ابراز شده   
 نیز با بودجه او قابل خرید باشد، آنگاه مصرف کننده  Q2 را انتخاب کند در حالیکه سبد کالاي         Q1تئوري اگر مصرف کننده سبد کالاي       

تئوري ترجیحات ابراز شده به دو شرط سـازگاري روي انتخـاب   . ه است  ترجیح داد  Q2 را بر    Q1بصورت آشکار یا ابراز شده، سبد کالاي        
است که بیان می )  WARP (6شرط اول، خصوصیت ضعیف ترجیحات ابراز شده      :نیاز دارد ) داده هاي مشاهده شده   (هاي مصرف کننده  

 تـرجیح داده  Q1 بصورت آشـکار بـر    نمی تواندQ2 بصورت آشکار ترجیح بدهد، آنگاه Q2 را بر سبد کالاي Q1کند اگر فرد سبد کالاي   

                                                   
1 Parametric 
2 Non-parametric 
3 Well-behaved 
4 Stable 
5 Revealed Preferences Theory 
6 Weak Axiom Revealed Preferences 
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این خصوصیت را مـی تـوان در قالـب مخـارج     .  باشدQ1 تنها زمانی انتخاب خواهد شد که ارزانتر از سبد      Q2به عبارت دیگر سبد     . شود
قـرار   بصورت ابراز شده ترجیح داده شـود، بایـد شـرط زیـر بر    Q2 بر Q1براي اینکه . مصرف کننده روي سبد کالاهاي مختلف بیان کرد      

  :باشد
2111 .. QPQP QQ                                               )1(  
 حـداقل بـه بزرگـی مخـارج     Q1بنابراین باید مخـارج خریـد   .  انتخاب شده است را نشان می دهدQ1مجموعه قیمت ها وقتی      PQ1که   

  :داشته باشد برقرار باشد آنگاه باید رابطه زیر وجود WARPاگر .  باشدQ2خرید 

)                                      2                                             (
1222

2111

..

..

QPQP
and

QPQP

QQ

QQ





  

این شرط بنـام خـصوصیت قـوي ترجیحـات       . شرط دوم سازگاري در ارتباط با سرایت پذیري انتخاب هاي مصرف کننده است            
 Q2 بـر سـبد   3 یـا غیـر مـستقیم   2 بصورت ابراز شده مـستقیم Q1 می کند که اگر سبد کالاي  مشهور است و بیان   ) SARP (1ابراز شده 

  . ترجیح داده شودQ1 نمی تواند بصورت ابراز شده مستقیم یا غیر مستقیم بر سبد Q2ترجیح داده شود، آنگاه سبد 
ت پذیري در ترجیحات بـر مـی    است و ترجیح غیر مستقیم به تعریف سرای   WARPبحث ترجیح مستقیم در این شرط مانند           

 بـصورت ابـراز شـده بـر     Q1 بر اساس ترجیح غیر مستقیم به این معنی است که اگر سبد کالاي        SARPبه عنوان مثال برقراري     . گردد
 نمی تواند بصورت آشکار بر سـبد  Q3 ترجیح داده شود، آنگاه سبد Q3 بصورت ابراز شده بر سبد       Q2 ترجیح داده شود و سبد       Q2سبد  

Q1 این شرط می تواند به سبدهاي دیگر نیز تعمیم داده شود. ترجیح داده شود.  
 است ولی برعکس آن صادق نیست، SARP به معنی رد شدن   WARPاین دو شرط به یکدیگر وابسته است یعنی رد شدن           
ا اقناع کند، آنگـاه داده  اگر انتخاب هاي مصرف کننده خصوصیت قوي ر       . بنابراین آزمون کردن خصوصیت ضعیف به تنهایی کافی نیست        

هاي مشاهده شده با این فرضیه که رفتار مصرف کننـده بـر پایـه حـداکثر سـازي یـک تـابع مطلوبیـت پایـا بـا خـصوصیات قـراردادي                        
 در این دو خصوصیت ذکر شده پیدا نشود، این امکـان وجـود دارد   4بنابراین اگر هیچ تخطی. نئوکلاسیک منطبق است، سازگار می باشد  

  . یستم تقاضاي پایا وجود داشته باشد که براي آن محدودیت هاي کلی تئوري تقاضاي نئوکلاسیک حفظ شود و صادق باشدکه یک س
همچنین بطور کلی می توان گفت که تغییرات تقاضا یا الگوي مصرف، بطور کامـل در قالـب تغییـرات قیمتهـا و درآمـد قابـل                        

یت قوي ترجیحات ابراز شده به معنی آزمـون تغییـرات سـاختاري در ترجیحـات     بنابراین می توان گفت که آزمون خصوص . توضیح است 
مصرف کننده است و چنانچه خصوصیت قوي رد شود، نشان از تغییر در ساختار ترجیحـات مـصرف کننـده دارد کـه بوسـیله تغییـرات                

  ).Sakong and Hayes(1993)  وBurton and young (1991)(قیمت ها و درآمد قابل توضیح دادن نیست
هـا    کالا وجود داشته باشد، ابتدا بردار قیمتn دوره زمانی و Tبراي آزمون خصوصیات ضعیف و قوي فوق الذکر، با فرض اینکه   

 بـصورت  Mij با مولفـه هـاي   Mسپس ماتریس .  تعریف می شودQt و Pt با عنوان t در زمان [n,1] و بردار مقادیر با ابعاد    [n,1]با ابعاد   
  :دزیر ساخته می شو

                                                   
1 Strong Axiom Revealed Preferences 
2 Directly 
3 Indirectly 
4 Violation 
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                                                  )3                                      (       jiij QPM   
 بـه صـورت زیـر    Zij بـا مولفـه هـاي     Zسپس ماتریس   .  را نشان می دهد    iمخارج واقعی در هر دوره      ) Mii(اي قطري این ماتریس    مولفه

  :تعریف می شود

               )4(                                                  
ii

ij
ij M

M
Z   

 هر دوي Zبنابراین اگر در ماتریس .  ترجیح داده می شودQj بصورت آشکار بر Qi باشد، آنگاه 1 کمتر یا مساوي Zijحال اگر هر مولفه 
Zij و Zjiف ترجیحات ابراز شده رد خواهد شد کمتر مساوي یک باشند، آنگاه خصوصیت ضعی.  

 به صورت Xابتدا ماتریس .  بصورت زیر بررسی می شود1براي آزمون خصوصیت قوي ترجیحات ابراز شده، خصوصیت سرایت پذیري
  :زیر تعریف می شود

                                        )5                                      (
11

0








ijZ

otherwise

if

ifijX  
 Xkj مساوي یک باشد و Xik، اگر k و j و iسپس خصوصیت سرایت پذیري به این صورت بررسی می شود که به عنوان مثال براي 

مثال ذکر شده .  مساوي یک باشدXijمساوي یک باشد، آنگاه در صورت برقراري شرط سرایت پذیري یا انتقالی بودن ترجیحات باید 
بررسی رد شدن خصوصیت قوي ترجیحات ابراز شده با مقایسه .  ترجیح داده می شود Xjیر مستقیم بر بصورت غXiنشان می دهد که 

 Burton and young  وAlston and Chalfant(1992)( با توجه به تعاریف ارائه شده امکان پذیر استXمولفه هاي ماتریس 
(1991).(  

 نتایج بدست آمده چقدر قابل اعتماد است؟ با توجه به اینکه آزمونهاي  در مورد آزمون سازگاري مطرح شده، این سوال مطرح است که
ترجیحات ابراز شده طبیعت غیر تصادفی دارند، بنابراین حتی اگر یک مورد تناقض در تعدادي از داده هاي مصرف مشاهده شود، نشان 

 Alston and Chalfant(1992) بنابراین. کردمی دهد که داده هاي مذکور را نمی توان در قالب یک تابع مطلوبیت عقلایی تعبیر 
 اتفاق بیفتد، آیا این به WARP سازگاري چقدر است؟ فرض کنید نقض 2این سوال را به این صورت مطرح کردند که قدرت آزمون

 مطلوبیت معنی آن است که تئوري مطلوبیت باید رها شود؟ فرضیه صفر در این قسمت این است که داده ها از حداکثر سازي یک تابع
کنند که وقتی مخارج واقعی افزایش می آلستون و چالفانت بیان می. پایا و خوش رفتار تولید شده اند، یعنی داده ها سازگار هستند
 باشد و مخارج خرید iکمتر از مخارج زمان ) iبا قیمت هاي زمان (یابد، این احتمال وجود دارد که هزینه خرید سبدهاي گذشته

 بر سبدهاي گذشته ترجیح دارد و هر سبد iدر اینصورت هر سبد زمان .  باشدiبیشتر از زمان ) iا قیمت هاي زمان ب(سبدهاي آینده 
.  است1 و عناصر زیر قطر کمتر از 1 تمام عناصر بالاي قطر بزرگتر از Zبنابراین در ماتریس .  ترجیح دارد iآینده نسبت به سبد زمان

  بنابراین یک آزمون تجربی.  باشد1در دو طرف قطر کمتر از ) Zij(باید برخی از مولفه ها ) گاريناساز(براي اینکه فرض صفر رد شود 
 در یک طرف قطر بسیار کم و در Zبراي بررسی قدرت آزمون می تواند این باشد که اگر تعداد مولفه هاي کمتر از یک در ماتریس 

 با استفاده از داده هاي گوشت Alston and Chalfant(1992). طرف دیگر زیاد باشد آنگاه آزمون داراي قدرت بالایی نیست

                                                   
1 Transitivity 
2 Power of Test 
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 مولفه کمتر از یک بالاي قطر 1088 مولفه کمتر از یک پایین قطر و 1345 مولفه، 2304 با Zاسترالیا نشان دادند که در ماتریس 
  . وجود دارد بنابراین نتیجه گرفتند که نگرانی در مورد قدرت آزمون انجام شده وجود ندارد

Varian (1985) آزمونی براي معنی داري رد شدن ترجیحات ابراز شده قوي و ضعیف ارائه نموده است که به نظر می رسد 
پایه بحث بر این موضـوع اسـتوار اسـت    . دهنده قدرت و معنیداري آزمون ناپامتري سازگاري داده ها باشد          می تواند با دقت بالایی نشان     

هـر مقـدار    که اندازه گیري مقادیر و قیمت ها می تواند با خطا همراه باشد، بنابراین در آزمون ناپامتریک بر اساس ترجیحات ابراز شده 
هـا   واریـان نـشان داد کـه چگونـه مقایـسۀ واریـانس      .  سـاخته شـده اسـت   2گیـري    اندازه  و خطاي  1، از دو عنصر مقدار صحیح     )یا قیمت (
فـرض کنیـد مقـادیر    . دهـد  ، انحراف از سازگاري را نشان می)شود گیري مقادیر مفروض ایجاد می هایی که بوسیلۀ خطاي اندازه     واریانس(

همچنین فرض کنید مجموعـه داده هـاي مـشاهده شـده     .  باشدσ2با خطا اندازه گیري شده و واریانس آن معلوم و برابر با  ) Yit(صحیح  
)Qit (                  خصوصیات ترجیحات ابراز شده را رد کرده است، اما با اعمال مجموعه اي از تعدیل ها)Eit ( در داده هاي مشاهده شده، رد شدن

 لازم با واریانس مجموعـه داده هـاي   این سوال مطرح است که آیا تعدیل.  همان خطاي اندازه گیري می باشد  Eitدر واقع   . برطرف گردد 
بـا درجـه آزادي برابـر بـا حاصلـضرب تعـداد        صحیح سازگار است؟ بر طبق نظر واریان این سوال می تواند بصورت زیر با آمـاره خـی دو           

  :مشاهدات در تعداد کالاهاي مورد بررسی آزمون شود
                                               )6           (                                22 /

i t
itES    

واریـان پیـشنهاد   . درحالیکه در حالت کلی اینگونه نیست.  شناخته شده استσ2در رابطه فوق فرض شده که واریانس داده هاي صحیح         
) یانس مجموعه داده هاي مـشاهده شـده  وار(در اینصورت اگر مقدار واقعی    . تعیین کرد  σ2می کند که می توان یک کران حداکثر براي          

 با خطاي اندازه گیري سازگار نیـست و بنـابراین رد   Eitکمتر از این کران حداکثر باشد، آنگاه به این معنی است که مجموعه تعدیل ها،            
یـین مجموعـه   واریان پیشنهاد می کند که بـراي تع . شدن خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده از لحاظ آماري معنی دار است             

  ).  Varian (1985)(تعدیل هاي لازم می توان از الگوي برنامه ریزي ریاضی درجه دوم استفاده کرد 
   Burton and young (1991) بر اساس روش پیشنهادي Varian (1985)     پیشنهاد کردند کـه پـس از تعیـین جـدول 

اختیاري تعدادي از مشاهدات این جدول انتخـاب شـده و بـه    مربوط به رد شدن خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده، بصورت     
آنگـاه  . هر کدام از آنها درصدهاي مشخصی اضافه شود به نحوي که رد شدن خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده از بین بـرود   

د بدست آمده را بر مجـذور  سپس عد. یا مقدار تعدیل لازم را نشان می دهد) 6(مجموع توان دوم درصدهاي یاد شده صورت کسر رابطه        
. مقدار آماره خی دو با درجه آزادي بیان شده، تقسیم نموده و به این ترتیب کران بالاي واریانس خطاي انـدازه گیـري بدسـت مـی آیـد         

آنگاه براي اینکه ثابت کنیم رد شدن خصوصیات ترجیحات ابراز شده معنی دار است بایـد ثابـت کنـیم کـه مجموعـه مـشاهدات داراي                     
به عبارت دیگر اگر مقدار کران بالاي بدست آمده بـسیار کوچـک        . اي اندازه گیري با واریانس کمتر از کران بالاي بدست آمده است           خط

باشد نشان می دهد که با اطمینان بالایی می توان گفت که نتایج آزمون انجـام شـده در مـورد خـصوصیات ضـعیف و قـوي معنـی دار                     
  .نیست

مصرف سرانه گوشت قرمز، گوشت مرغ و گوشت ماهی بـه عنـوان سـبد مـصرف گوشـت بـه همـراه               در این مطالعه داده هاي      
بـراي بررسـی   .  از جهت سازگار بودن با تئوري ترجیحات مصرف کننده مورد آزمون قـرار گرفتنـد       1372-85هاي آنها براي دوره      قیمت

                                                   
1 True 
2 Measurement Error 
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 Alston andات ابـراز شـده بـا اسـتفاده از روش     سازگاري این داده ها پس از انجام آزمون برقـراري شـروط ضـعیف و قـوي ترجیح ـ    
Chalfant(1992)         قدرت آزمون انجام شـده بررسـی مـی شـود و سـپس بـا اسـتفاده از روش پیـشنهادي Burton and young 

  .معنی داري آزمون مورد قضاوت قرار می گیرد) (1991)
  

  نتایج و بحث 
یبانی امور دام وزارت جهاد کشاورزي، مصرف سرانه گوشت قرمز، بر اساس اطلاعات منتشر شده معاونت امور دام و شرکت پشت        

، 4/12 بـه ترتیـب بـه    1385 کیلوگرم بوده است که در سـال  5/4 و 6/10، 7/12 به ترتیب    1372گوشت مرغ و گوشت ماهی در سال        
اهی افزایش زیادي داشته بنابراین مصرف سرانه گوشت قرمز کاهش و مصرف سرانه گوشت مرغ و م          .  کیلوگرم رسیده است   7/7 و   3/19

 کیلـوگرم  3/5 و 6/13، 2/12 به ترتیب 1372-85میانگین مصرف سرانه گوشت قرمز، گوشت مرغ و گوشت ماهی در طول دوره        . است
با توجه به تغییراتی که در مصرف سرانه گوشتها بخصوص گوشت مرغ و گوشت ماهی در طول زمان مشاده مـی شـود، ایـن             . بوده است 

دارد که ساختار ترجیحات افراد دچار تغییراتی شده باشد و به عبارت دیگر داده هاي مشاهده شـده بـا تئـوري ترجیحـات           نگرانی وجود   
  .مصرف کنندگان سازگار نباشد، بنابراین با استفاده از روش شناسی بیان شده در این قسمت به آزمون این موضوع پرداخته شد

 آزمون خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده، داده ها از این نظر مورد بررسـی    ابتدا با استفاده از روابط بیان شده براي       
نتایج بررسی خصوصیت ضعیف ترجیحات ابراز شده نشان داد که فقط در دو مورد این خصوصیت رد شده است کـه جـدول      . قرار گرفت 

ه، هیچگونـه تخطـی در مـورد انتقـال پـذیري      همچنین در مورد خصوصیت قـوي ترجیحـات ابـراز شـد     . نتایج آن را نشان می دهد     ) 1(
  . ترجیحات مشاهده نشد، ولی همانطور که بیان شد رد شدن خصوصیت ضعیف به معناي رد شدن خصوصیت قوي نیز می باشد

  
  . مشاهدات مربوط به رد شدن خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابراز شده-)1(جدول

Zji  Zij  j  i 
995/0  999/0  1375  1378  
1  997/0  1377  1379  

  یافته هاي مطالعه:  ماخذ
  

 شواهدي از ناسازگاري در داده ها 1379 و 1377 و همچنین دو سال 1378 و 1375جدول فوق نشان می دهد که در مقایسه دو سال 
  . مشاهده شده است

مـورد بررسـی   سپس قدرت و معنی داري نتایج بدست آمده از آزمون برقراري خصوصیات ضعیف و قوي ترجیحات ابـراز شـده       
 تعـداد  Z مولفه مربوط بـه مـاتریس   196در ارتباط با قدرت آزمون انجام شده بر اساس روش تجربی آلستون و چالفانت، از                . قرار گرفت 

 مولفه کمتر مساوي یک در بالاي قطر وجود داشت که نشان می دهد قدرت آزمـون  9 مولفه کمتر مساوي یک در پایین قطر و فقط  84
بـه ایـن منظـور در    .  با استفاده از روش پیشنهادي بارتن و یانگ، به بررسی معنی داري آزمون پرداخته شـد             بنابراین. ستقابل اعتماد نی  

 اضافه شـد و برقـراري خـصوصیات    1379 و 1378درصدهاي مشخصی به قیمتهاي مربوط به سبد گوشت در سالهاي     حالتهاي مختلف   
 درصد به قیمتها در ایـن دو سـال، تخطـی از خـصوصیات     10داد که با اضافه کردن    نتایج نشان   . قوي و ضعیف ترجیحات آزمون گردید     
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 از خطـاي انـدازه گیـري باشـد،     ضعیف و قوي برطرف شده و در واقع با این تعدیل در داده ها که واریان فرض می کند می تواند ناشـی              
 و در نهایت بر طبق روش گفته شده، مقـدار کـران بـالاي        بنابراین مقدار آماره خی دو از جدول محاسبه گردید        . ها سازگار می شود    داده

یعنی براي اینکه بگوئیم با توجه به دو مورد تخطی مشاهده شده در خـصوصیات ترجیحـات ابـراز شـده،                .  بدست آمد  0023/0واریانس  
 است در حالیکه بـا  0023/0ز داده ها سازگار نیست باید ثابت کنیم که مجموعه مشاهدات داراي خطاي اندازه گیري با واریانس کمتر ا                 

توجه به طبیعت داده هاي قیمت و مقدار گوشت که داراي نوسانات است و از آنجا که کران واریانس بدست آمده بـسیار کوچـک اسـت             
این بدان معنی است که هر چند دو مورد تخطی از خصوصیات ضـعیف و قـوي      . می توان نتیجه گرفت که نتایج آزمون معنی دار نیست         

ات ابراز شده وجود دارد، ولی با توجه به آزمونهاي مربوط به معنی داري و قدرت آزمون، این نتیجـه قابـل اعتمـاد نیـست و مـی           ترجیح
 بیان می کننـد، بـروز تعـداد    Fleissig and Whitney(203) و Varian (1985)چنانکه . تواند ناشی از خطاي اندازه گیري باشد

 .از شده در یک سري زمانی طولانی می تواند ناشی از خطاي اندازه گیري باشدکمی تناقض با خصوصیات ترجیحات ابر
بنابراین بر اساس نتایج بدست آمده می توان نتیجه گرفـت کـه داده هـاي مـشاهده شـده مربـوط بـه سـبد کـالاي گوشـت،                            

 حادث شـده اسـت   2 و خوش رفتار1پایانشاندهنده رفتار عقلایی مصرف کنندگان بوده و این داده ها از حداکثر سازي یک تابع مطلوبیت       
همچنین با توجه به اهمیت نتـایج بدسـت   . و می تواند براي تخمین تابع تقاضا با استفاده از روشهاي پارامتریک مورد استفاده قرار گیرد              

 این نتـایج  آمده از تخمین معادلات تقاضاي مصرف کننده بخصوص در سطح کلان که کاربرد هاي سیاستگذاري دارد، ضروري است که                 
داراي قابلیت اتکا و اعتبار بالایی باشد، بنابراین آزمونهاي ناپارامتریک با توجه به سادگی آزمون و نتایج ارزنده اي کـه ارائـه مـی دهنـد،                

  .می توانند به عنوان یک پیش آزمون براي روش پارامتریک بکار روند
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Testing Consistency of Meat Demand Data with Consumer’s Preferences Theory 
 

H. Salami and M. Tahami Pour1 
 
Abstract 
 
In this study, the consistency of demand for bundle of meat with consumer’s preferences theory were tested by using 
non-parametric approach and revealed preferences. Data were price and per capita consumption of red meat, chicken 
and fish in 1993-2006. Non-parametric tests were testing weak and strong axioms of revealed preferences. Also, the 
significance of test was calculating by proposal approach by Burton and Young (1991). Results indicated that for two 
cases of data weak and strong axioms of revealed preferences violated but these violations weren’t significant. So, 
meat’s demand data represented rational behavior of consumers and have obtained from maximizing a stable and 
well-behaved utility function and can use for estimating demand function by parametric approaches. It is 
recommended to verify the hypothesis of rational behavior of consumers in the estimation of demand functions with 
parametric methods, by using nonparametric methods used in this study. 
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