
 

1 

                                                

  
  

 هاي مختلف رفاهي جامعهبررسي حذف يارانه شير بر جنبه
  
  

  صادق خليليان، سيد ابوالقاسم مرتضوي، حامد نجفي علمدارلو، 1ميلاد رستگار رودمعجني
  

  چكيده
  

نباتي و شير را شامل  روغنها در كشور بوده است كه در بخش كشاورزي كالاهاي گندم، شكر،هاي اخير اجراي طرح هدفمندي يارانهيكي از مسائل مهم در سال
هدف اين مطالعه بررسي اثرات رفاهي . عنوان يك كالاي استراتژيك در هر كشور رابطه مستقيم با سلامت جامعه و امنيت غذايي آن كشور داردشير به. شودمي

در اين مطالعه با استفاده از سيستم . ه شده است استفاد1386 تا 1353هاي هاي سالحذف يارانه و تغييرات مصرف سرانه شير است كه براي آن از داده
هاي لازم، با استفاده از روش داسيلوا و گرانس، تغييرات رفاهي حذف يارانه شير پس از محاسبه كشش. معادلات همزمان، عرضه و تقاضاي شير تخمين زده شد

كنندگان، كاهش  درصدي در قيمت موجب افزايش رفاه توليد100ير و افزايش نتايج مطالعه نشان داد كه عدم دخالت دولت در بازار ش. مورد بررسي قرار گرفت
همچنين . شود ميليون ريال مي6/1157، 4/590، 7/4480، 6/3913هاي اجتماعي به ترتيب معادل كنندگان، افزايش هزينه دولت و افزايش هزينهرفاه مصرف

در نهايت . شود مي06/28 و 1572642، 7/385822در سرانه مصرف شير به ترتيب معادل اين تغييرات موجب افزايش عرضه، كاهش تقاضاي شير و كاهش 
همچنين با انجام مطالعاتي در مورد . هاي مكمل، با رعايت جوانب رفاهي استفاده نمايدپيشنهاد گرديد كه دولت جهت اجراي سياست آزادسازي از سياست

  .اي مناسب، موانع رفاهي ناشي از حذف يارانه شير را كاهش دهندههاي صنعت توليد شير و با اتخاذ سياستزيرساخت
  

  JEL:   I38, L11, P46, Q18طبقه بندي 
   

  "سيستم معادلات همزمان" "هاهدفمندي يارانه" "رفاه" "شير":  كليديهاي هواژ

  
  مقدمه

پروتئين شير حاوي . ادامه زندگي انسان را دارا استباشد كه تقريبا تمام مواد لازم براي رشد و ترين مواد غذايي ميشير يكي از با ارزش
اي از سـلامت افـراد و پيـشرفت اقتـصادي و     تمامي اسيد آمينه مورد نياز بدن بوده و ميزان مصرف سرانه لبنيات در يك كـشور، نـشانه            

شـود كـه   ت آن موقعي آشكار مياي برخوردار است و ميزان اهميمصرف لبنيات در ايران از اهميت ويژه   . بهداشتي آن جامعه خواهد بود    
اين در حالي اسـت كـه   . اي است كه كمبود آن در رژيم غذايي افراد مشاهده شده است   بدانيم در ايران، كلسيم پس از آهن دومين ماده        

  ).1388، معاونت امور دام جهاد كشاورزي(باشند ترين منبع كلسيم قابل جذب در بدن ميهاي لبني، غنيشير و فرآورده
ها در كشورهاي مختلف از جملـه ايـران بـوده           اي، اين محصول همواره مورد توجه دولت      وجه به اهميت مصرف شير در الگوي تغذيه       با ت 

هاي لبني در اين كـشورها اتخـاذ شـده و ابزارهـاي حمـايتي      هاي مختلفي براي افزايش توليد و مصرف شير و فراوردهلذا سياست . است
كننـدگان و  هاي مختلف لبني بـه كـار گرفتـه شـده؛ بـه طـوري كـه مـصرف                ف، بازار و تجارت فراورده    متنوعي براي كنترل توليد، مصر    

 
  به ترتيب دانشجوي كارشناسي ارشد، دانشيار، استاديار و دانشجوي دكتري گروه اقتصادكشاورزي دانشگاه تربيت مدرس. 1

  Email m.rastegar@modares.ac.ir نويسنده مسؤول 



 

2 

هـاي اخيـر    در دهـه  ). 1384عزيـزان،   (ها در كشورهاي مختلف برخوردار هـستند        توليدكنندگان اين محصولات از مجموعه اين حمايت      
 شده است تقاضا براي اين محصولات افزايش يابد و متناسـب            تلاش دولت براي افزايش مصرف سرانه محصولات لبني بويژه شير موجب          

 ميليـون ليتـر در سـال        6875 بـه    1380 ميليون ليتر در سال      478كه توليد شير كشور از      طوريبا آن توليد شير كشور افزايش يابد؛ به       
  ).1388معاونت امور دام جهاد كشاورزي ،( رسيده است 1387

هـاي  اين سياست يكي از سياست    . كننده است ي شير در كشور سياست پرداخت يارانه براي مصرف        هاي رايج براي كالا    سياست از جمله 
دليـل  يارانـه بـه   . نظر از انواع نظام اقتصادي حاكم است      يافته صرف اقتصادي رايج در كشورهاي در حال توسعه و حتي كشورهاي توسعه          

هاي انتقـال درآمـد بـه       ترين راه پرداخت يارانه از جمله شناخته شده     . داشتن آثار اجتماعي و سياسي يك سياست صرفا اقتصادي نيست         
از . باشـد يافته داراي سابقه طـولاني مـي      درآمد جامعه است كه هم در كشورهاي در حال توسعه و هم در كشورهاي توسعه              هاي كم گروه

توان ابزاري در جهت تعديل رت ديگر يارانه را ميتوان به حمايت از قشرهاي ضعيف اقتصادي اشاره كرد، به عبااهداف پرداخت يارانه مي
  ).1381نيكوكار، (اقتصادي در جريان عملكرد بازار تلقي كرد 

دهد كه اين سياست بازده معكوس داشته و عدم هدفمندي در پرداخت يارانه موجب افزايش شكاف درآمدي در جامعه                   تجربه نشان مي  
-العه در مورد كارايي وضع يارانه در مورد هر كالا و در هر موقعيت اجرايي را بيان مي اين مسئله، لزوم مط).Norton, 2004(شود مي

ها در كشور و شامل شدن يارانه شير در اين طـرح، بررسـي رفـاهي تغييـرات يارانـه شـير در       با مطرح شدن طرح هدفمندي يارانه     . كند
، )كننـدگان كـل، توليدكننـدگان و مـصرف      ( قيمت شير، آثـار رفـاهي        اين مطالعه قصد دارد با حذف اثر يارانه بر        . يابدجامعه اهميت مي  

ها، ارائه شده توسط    تغييرات توليدي و مصرفي كالاي شير را براي كشور مورد بررسي قرار دهد و در اين زمينه از طرح هدفمندي يارانه                    
  ).1385و امور اقتصادي، ريزي معاونت برنامه(ريزي و امور اقتصادي كشور كمك گرفته شده است معاونت برنامه

در كشورهاي مختلف و از جمله ايران مطالعات فراواني در مورد اثرات رفاهي آزادسازي و يا كاهش يارانـه محـصولات گونـاگون صـورت       
دهنده اثرپذيري رفاه جامعه از شرايط مختلف جامعه، اقتصاد حاكم و فرهنگ اجتمـاعي اسـت و             برآيند كلي مطالعات نشان   . گرفته است 

  .دهدرابطه زنجيروار بين آنها را نشان مي
آنهـا بـراي   . بازار لبنيات اروپا را مطالعه نمودند و تابع تقاضا را براي توليدات لبنـي محاسـبه نمودنـد    2008مچماچ و همكاران در سال 

در ابتدا .  استفاده نمودندهاي تخمين سيستمي تابع تقاضا و تخمين معادلات گرايشتخمين متغيرهاي موثر در تقاضاي لبنيات از روش  
در معادلات سيستمي كه براي كشورهاي ايتاليا و فرانسه برآورد شد توابع تقاضا به صورت توابعي از قيمت كالا و مخارج كـل خانوارهـا                         

ين توابع توليـد    آنها در ا  . گيرندتوابع گرايشي توابعي هستند كه در مواقع عدم وجود اثر كامل قيمت مورد استفاده قرار مي               . فرض گرديد 
ناخالص داخلي، جمعيت و زمان را به عنوان متغيرهاي توضيحي تعريف نمودند و آنها را براي كشورهاي آلمان، فرانسه، ايتاليا و اتحاديه                      

بـر  هاي توابع، اثرات برنامـه اصـلاحات لوگزامبـورگ را           پس از تخمين توابع براي توليدات مختلف و محاسبه كشش         . اروپا برآورد نمودند  
نتايج بيانگر كاهش مصرف پـروتئين در اتحاديـه اروپـا اسـت و اصـلاحات نيـز موجـب         . تعادل بازار شير و توليدات لبني بررسي نمودند       
  ).Mechemache et al., 2008(افزايش مصرف چربي نسبت به پروتئين است 

 اثـرات رفـاهي حـذف يارانـه اتـانول در آمريكـا              اي به بررسـي، تجزيـه و تحليـل         در مطالعه  2008ايكسيادونگ دو و همكاران در سال        
هاي حمايتي دولت در بازار، بر رفاه اثر ها با تخمين يك تعادل جزئي شامل عرضه و تقاضاي اتانول نشان دادند كه سياستآن. پرداختند

  . )Xiaodong du et al., 2008(دهد منفي گذاشته و پرداخت يارانه توليد اتانول رفاه توليدكنندگان خرد را كاهش مي
اين مطالعه اثرات آزادسـازي كلـي و        . سازي نمود  اقتصاد تركيه را در يك مدل تعادل عمومي قابل محاسبه شبيه           2002آتيسي در سال    

نتايج نشان داد كه پس از يك دوره بلندمـدت آزادسـازي تجـاري،              . ها بر شش گروه از خانوارها بررسي كرد       بخشي را براي انواع حمايت    
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هاي كـشاورزي افـزايش     يابد و درآمد خانوارها نيز در اثر كاهش تعرفه         در اين كشور افزايش مي     GDPسازد،  تركيه را منتفع مي   اقتصاد  
   ).Atici, 2002(يابد مي

شـهبازي و  . در مورد اثرات رفاهي بازار شير در كشور چند مطالعه صورت گرفته است كه از زواياي مختلـف بـه ايـن مـسئله پرداختنـد                  
 13با برآورد تابع تقاضاي شير به محاسبه رفاه از دست رفته ناشي از وجود انحصار در صنعت توليد و فروش شـير در              ) 1387(ران  همكا

از سوي ديگـر،    . تابع تخميني نشان داد كه قيمت شير اثري منفي بر تقاضاي آن دارد            .  پرداختند 1380-84هاي  استان كشور طي سال   
دهنـده افـزايش مقـدار      هاي تحقيق نشان  يافته. نه تبليغات شير اثر مستقيم و مثبت بر تقاضاي شير دارند          ها و هزي  قيمت ساير نوشيدني  

رفته ناشي از انحـصار در صـنعت توليـد شـير      رفاه از دست1382-84هاي  است؛ ولي در سال1380-82هاي رفته در سال رفاه از دست  
  ). 1387هبازي و همكاران، ش(ايران روند كاهشي داشته است 

كننده با توجه به تئوري      او به تخمين تابع تقاضاي مصرف      .اي، اثرات رفاهي كاهش يارانه شير را بررسي نمود        در مطالعه ) 1384(عزيزان  
ال ، رتـردام و سيـستم تقاضـاي ايـده    )LES1(هـاي منفـرد، سيـستمي    مطلوبيت پرداخت و بر اساس آن معادلات تقاضا را براي حالـت     

)2AIDS ( هاي قيمتي، متقاطع و درآمدي را براي هر حالت محاسـبه نمـود و بـر اسـاس آن                   سپس بر اساس آن كشش    . مودمحاسبه ن
در اين مطالعه براي بررسي تغييرات رفاه در طرف عرضـه از تـابع سـود                . كننده بررسي نمود  اثرات رفاهي تغييرات قيمت را براي مصرف      

اسبه و بر همين اساس كشش قيمتي عرضه را براي توليدكننده محاسبه نمـوده              همچنين توابع مختلف عرضه را مح     . استفاده شده است  
   ).1384عزيزان، (و بر همين اساس تغييرات رفاه ناشي از تغيير قيمت شير را براي توليدكننده بررسي نمود . است

 1338ها سري زمـاني   با استفاده از داده  هاآن. اقتصاد توليد شير در استان خراسان را مورد مطالعه قرار داد          ) 1383(سروري و همكاران    
 گروه توليدكنندگان صنعتي، نيمـه صـنعتي و سـنتي در ايـن      به محاسبه قيمت تمام شده و سطح سر به سر توليد شير براي سه       82تا  

اي شير به بررسي    در قسمتي از اين تحقيق سروري و همكاران با استفاده از تعادل جزئي و تخمين توابع عرضه و تقاض                  . استان پرداختند 
افـزايش  % 5كنندگان استان خراسان پرداختند و نشان دادند كه اگر قيمت شـير  اثرات تغيير قيمت شير بر رفاه توليدكنندگان و مصرف     

سـروري و   (يابـد    ميليارد كـاهش مـي     520ميليارد افزايش و    2337 ترتيببه 1382كنندگان در سال    يابد رفاه توليد كنندگان و مصرف     
  ).1386 ،همكاران

در مطالعات ذكر شده اگر چه بازار شير مورد بررسي قرار گرفته است ولي بررسي يك تعادل جزئي در يك سيستم معادلات همزمان در           
داري و ناسازگاري در پارامترهاي برآورد شـده در         چرا كه بررسي بازار بدون توجه به همزماني موجب تورش         . نمايدبازار شير ضروري مي   

شده، انجـام يـك مطالعـه و         پرداخت مي  1353-86هاي  همچنين با توجه به اينكه روند يارانه شير تقريبا در دوره سال           . شودمطالعه مي 
هاي آتي  هاي دخالت و عدم دخالت دولت در بازار شير، كمك شاياني براي اتخاذ سياست در دوره               بررسي روند تغييرات رفاهي در حالت     

 .خواهد نمود

  
  هاروشمواد و 

اول تعيين و تخمين يك مدل كاربردي از . اي بررسي آثار رفاهي سياست حذف يارانه در بازار شير بايستي دو نكته را مد نظر قرار داد        بر
قبل از ارائه مدل براي بـازار شـير،       . باشدبازار شير در كشور، و دوم اتخاذ روش مناسب بررسي تغييرات رفاهي در اثر اجراي سياست مي                

 
2.  Leaner Expenditure System 
3. Almost Ideal demand system 
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با توجه به   . ري بهتر و سهولت انجام كار دو فرض وجود روابط خطي و كشش ثابت براي متغيرها در نظر گرفته شده است                    گيبراي نتيجه 
  :اين فروض، مدل پيشنهادي براي بازار شير در ايران بصورت زير خواهد بود

) 1                                           (
 )2(            

   ) 3                                                                                                                     (  
زا  و متغيرهاي بـرون    tشي شير در سال     فرو قيمت خرده   عرضه شير و      تقاضاي شير،    زا شامل   در مدل فوق، متغيرهاي درون    

  و tدر سـال  ) تـن (  هزينه توليـد يـك واحـد شـير           جمعيت كشور،    عنوان هزينه خوراكي خانوار،      به شامل  
همچنـين دو  . شـود  مـي  t-1در سـال  ) اوفروشي گوشت گقيمت عمده( قيمت كالاي جانشين فروشي شير و قيمت خرده

  . معرفي شدندtعنوان اجزاء اخلال براي عرضه و تقاضاي بازار شير در سال  به و متغير 
صـادرات  دليل ناچيز بودن واردات و در اين مدل، به. در تعادل جزئي ارائه شده كه بر اساس مطالعات مختلفي بنا شده نكاتي وجود دارد              

در بـسياري از مطالعـات يكـي از متغيرهـاي طـرف      . هاي مختلف، توابع واردات و صادرات در تعادل لحاظ نشده است          براي شير در سال   
 ,Schmitt and Kaiser( لحـاظ شـده اسـت     است؛ ولي در اين مدل، هزينه خوراكي خـانوار  GNPتقاضا درآمد ناخالص ملي 

در طـرف عرضـه نيـز       . شـود  جايگزيني، توضيح بهتر تقاضا است كه با هزينه خوراكي خانوار بهتر نشان داده مي              علت اصلي اين  ). 2004
در بـسياري از    ). 1386شوشـتريان و  بخـشوده،       (هاي تار عنكبوتي قيمت خرده فروشي سال قبـل ارائـه شـده اسـت                همانند تمام مدل  

تغيرهاي اثرگذار بر عرضه شير در نظر گرفته شده است؛ اما در اين مطالعـه بـراي                 عنوان م مطالعات هزينه خوراك دام و هزينه تليسه به       
  ). 1388شهبازي و همكاران، ( استفاده شده است ) تن(توضيح بهتر، از متغير هزينه توليد يك واحد شير 

ني را انجام داد كه در اين مطالعـه بـراي بررسـي             زايي و همزما  هاي برون پس ارائه مدل تعادل جزئي، براي تخمين تعادل بايستي آزمون         
سپس با استفاده از مسئله تـشخيص، روش تخمـين          . زا از آزمون هاسمن استفاده شده است      زايي متغيرهاي درون  همزماني توابع و برون   

 باشند، لازم اسـت كـه   صورت سري زمانيآوري شده بههاي جمعاز آنجا كه داده). (Seddighi et. al., 2000تعادل بررسي شده است 
-فولر تعميمها از آزمون ديكيها را مشخص نمود كه در اين مطالعه براي بررسي مانايي داده          ها، مانايي و يا مانايي آن     براي استفاده از آن   

  . استفاده شده استEviews 6افزار در تمام مراحل مطالعه از نرم). 1387گجراتي، (يافته استفاده شده است 
هاي متغيرها را محاسبه نمود و پس از آن به بررسي تغييرات رفاهي             ين تعادل بازار و بررسي كارايي تخمين، بايستي كشش        پس از تخم  

 Da Silva(ايم استفاده نموده هاي ارائه شده توسط داسيلوا و گرانسبراي اين منظور در اين مطالعه از فرمول. اجراي سياست پرداخت

and Grans, 1999 .(عنوان قيمت جهاني يـا قيمـت    بهها ارائه شده است كه در آن  فرم كلي بازار براي توضيح فرمول1ر در نمودا
 نيز بصورت جدا نشان داده شده است تا اثـر سياسـت   كننده  و قيمت مصرفهمچنين قيمت توليدكننده . پس از آزادسازي است  
  . ر گيردبهتر مورد بررسي قرا
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   آثار آزادسازي روي بازار شير -)1(نمودار

 خواهد رسـيد و سـطح عرضـه و          كننده به سطح قيمت     در نهايت، اگر سياست آزادسازي صورت پذيرد، قيمت توليدكننده و مصرف          
 1با توجه به اين تغييرات، اثرات رفاهي اجراي سياست آزادسازي در جدول . يابدر مي تغيي و  به  و تقاضا به ترتيب از 

 .ارائه شده است

 
   اثرات رفاهي سياست آزادسازي قيمت محصول براي دو طرف بازار-)1(جدول 

  1ناحيه بر اساس نمودار  معادله  اثر آزادسازي بر  فرمول 
  a+b+c     4  سهم توليدكننده در هزينه دولت

  (a+b+c+d+e+f+g+h+i+j+k)-     كننده در هزينه دولتسهم مصرف  5

  a+b     سهم توليدكننده در توزيع مجدد درآمد  6

  (a+b+c+d+e+g+h+i+j+k)-     كننده در توزيع مجدد درآمدسهم مصرف  7

  c     هاي اجتماعيسهم توليدكننده در هزينه  8

  f-     هاي اجتماعيكننده در هزينهسهم مصرف  9

  -     تغيير در مقدار عرضه  10

  تغيير در مقدار  -    تقاضا  11
  )1999(داسيلوا و گرانس : منبع

جامعه مربوط به بازار تعريف نمود كه از مجمـوع اثـرات            توان اثرات رفاهي را براي كل       پس از بررسي اثرات رفاهي در دو طرف بازار، مي         
  :دهد مجموع آثار رفاهي سياست آزادسازي را بر جامعه نشان مي2جدول . شوددو طرف بازار حاصل مي
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   مجموع آثار رفاهي سياست آزادسازي قيمت محصول براي جامعه-)2(جدول 
  تغييرات رفاهي  معادله  اثر آزادسازي بر

   هكل هزينه  12  اي دولت
     توزيع درآمد در جامعه  13
     هاي اجتماعيهزينه  14

  )1999(داسيلوا و گرانس :    منبع               
) ده اسـت،  ها يارانه شير پرداخت ش    كه در اين سال    (1386 تا   1353هاي  هاي سري زماني طي سال    همچنين براي انجام مطالعه از داده     
 جهاد كشاورزي، بانك مركزي، سازمان صنايع شير        آوري آمار لازم براي مطالعه از اداره اموردام وزارت        استفاده شده است كه جهت جمع     

و سايت آمار ايـران بـراي تكميـل آمـار اسـتفاده             ) FAO(هاي سازمان خوار و بار جهاني       ايران، و شوراي عالي آمار و همچنين از سايت        
 ). سازمان خوار و بار جهاني و ركز آمار ايرانم(گرديد 

  
  گيريبحث و نتيجه

ها و مسئله تـشخيص بايـستي روش تخمـين          سپس با انجام آزمون   . ها بررسي شود  همچنان كه در قبل اشاره شد، ابتدا بايد مانايي داده         
هاي معرفي شده، اثرات رفاهي سياست آزادسازي در        لپس از تخمين سيستم بازار، با استفاده از فرمو        . تعادل در بازار شير را اتخاذ نمود      

بندي نتايج حاصل از مطالعه، پيشنهاداتي در جهت بهبود اجـراي سياسـت ارائـه      در نهايت، با جمع   . گيردبازار شير مورد تحقيق قرار مي     
  .خواهد شد

ا دو متغير جمعيت كشور و قيمت كالاي جانـشين  هاي مطالعه، مشاهده شد كه تنه  يافته براي داده  فولر تعميم پس از انجام آزمون ديكي    
همچنـين  . پايا هستند و مابقي متغيرهاي مطالعه براي استفاده در مدل بايستي با يك روند پايا شـوند                ) فروشي گوشت گاو  قيمت عمده (

زايي ن براي بررسي برون   آزمون هاسم .  درصد پايا هستند   10 همزماني در مورد تعادل مشاهده شد كه معادلات حداكثر در            انجام آزمون 
هـاي مانـايي و     نتـايج آزمـون   . فروشي شير، تقاضا و عرضه شير در سيستم معادلات بـود          زا بودن متغيرهاي قيمت خرده    نيز بيانگر درون  

  .  نشان داده شده است4 و 3ديكي فولر در جداول 



 

7 

  هايافته و چگونگي پايا نمودن داده نتايج آزمون ديكي فولر تعميم-)3(جدول 
  متغير  درجه پايايي روش پايا كردن ميانگين حداكثر حداقل  انحراف معيار

با يك تفاضل و با  4287139 7689000 2300000 1577335
  متغير روند

I(1) 1 مقدار تقاضاي شير

با يك تفاضل و  1246553 1934662 8/670466 5/410506
  متغير روند

I(1) 2 مقدار تقاضاي شير

با يك تفاضل و با  6/925306 3560000 22200 1056911
 متغير روند

فروشي قيمت خرده
 شير

I(1) 3

12943033 32359000 72437000 54619412 - I(0) 4 جمعيت كشور
فروشي قيمت خرده با  8/821202 3120000 20470 4/959350

 سال گذشته

با يك تفاضل و
 متغير روند

I(1) 5

و با با يك تفاضل   66/30  2/146  5/7  13/41
  متغير روند

I(1)  هزينه خوراكي
 خانوار

6

48/12444  157  42030  85/9613  - I(0) فروشي قيمت عمده
 گوشت گاو

7

با يك تفاضل و با   1/598949  2380000  14800  684343
  متغير روند

I(1)  هزينه توليد يك
 شير

8
 واحد

  هاي تحقيقيافته: منبع
                         

  يج آزمون هاسمن نتا-)4(جدول 
سطح معني   داري  ضريب    مقدار  احتمال

1    754/1  0024/0  1%  
2    015/0  093/0  10%  

  هاي تحقيقيافته: منبع                       
انجام مسئله تشخيص براي معادلات مدل نشان داد كه معادلات سيستم بيش از حد مشخص بوده و بايستي بصورت سيستمي تخمين                     

 : در زير نشان داده شده است3SLSيج تخمين با استفاده از روش نا. زده شود

  
  ) 15            (      

Std.Error:        4.09          0.05             0.035              0.26           0.06               
Prob:              (0.00)        (0.00)          (0.09)             (0.00)         (0.00) 
                               D.W= 1.79 

)   16 ( 
Std.Error:      0.73 0.32     0.21         0.11                    0.07  
Prob:            (0.00)     (0.07)                 (0.09)                   (0.82)                (0.098) 
                               D.W= 1.54 
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 حاصل از تخمين براي دو طرف بازار مقـدار قابـل تـوجهي بـوده؛ و بـا                   ح ضريب تعيين    شود سط همچنانكه در معادلات مشاهده مي    

توان به معـادلات بـرآورد شـده در         توان گفت كه براي بررسي بازار شير مي       محاسبه شده مي  ) D.W( واتسون   -توجه به ضرايب دوربين   
دار بـوده و تنهـا متغيـر قيمـت     معنـي % 10ه و تقاضا حداكثر در سطح كليه ضرايب تخميني براي متغيرهاي عرض. سيستم اعتماد نمود 

نكته قابل توجه در برآورد سيستم معادلات، وجـود دو     . دار نيست در طرف عرضه معني   ) فروشي گوشت گاو  قيمت عمده (كالاي جانشين   
 در طرف تقاضا وجود دارد بخاطر كاهش ناگهـاني در            كه متغير مجازي   . در معادلات تعادل بازار شير است     ) موهومي(متغير مجازي   

 بدليل رشد ناگهاني توليد شير در       در طرف عرضه، متغير مجازي      . تقاضا پس از مطرح شدن طرح هدفمندي يارانه لحاظ شده است          
-در نهايـت مـي    . فت شده است   در نظر گر   1370هاي بعد از جنگ تحميلي و پس از افزايش حمايت دولت از بخش توليد در سال                 سال

توان گفت كه در بازار شير، تقاضا با قيمت شير رابطه معكوس دارد ولي با تغييرات جمعيت و هزينه خوراكي خانوار رابطه مثبتي خواهد 
ات بدنبال  همچنين عرضه بازار شير با قيمت رابطه مستقيم داشته ولي با هزينه توليد يك واحد شير رابطه معكوسي را در تغيير                    . داشت

  .خواهد داشت
در اين مطالعه، براي تخمين سيستم معادلات، ابتدا سيستم را تخمين زده و پس از آن اجزاي اخلال معـادلات سيـستم تحـت آزمـون

 توان ضـرايب حاصـل از تخمـين را داراي اعتبـار و قابـل تفـسير                از آنجا كه اجزاء اخلال معادلات پايا بودند مي        . مانايي قرار گرفته است   
 . ارائه شده است5نتايج آزمون مانايي براي اجزاء اخلال سيستم معادلات بازار شير در جدول . دانست

                          

  
  يافته براي اجزاء اخلال سيستم نتايج آزمون ديكي فولر تعميم-)5(جدول 

 متغير درجه مانايي  فولرآماره ديكي  t (%1)آماره 

65/3 02/5  I(0) اجزاء اخلال تابع تقاضا  
65/3 43/4  I(0) اجزاء اخلال تابع عرضه 

  هاي تحقيقيافته:    منبع          
از آنجا كه بعد خـارجي بـر   . توان به بررسي اثرات رفاهي سياست آزادسازي قيمت پرداختپس از تخمين و بررسي تعادل بازار شير، مي       

، در اين مطالعه قيمت آزادسازي معـادل افـزايش   هاي پيشنهادي در طرح هدفمندي  بازار شير چندان اثر گذار نيست؛ و بر اساس قيمت         
در نهايت نتايج سالانه براي هر جنبـه  . هاي مختلف رفاهي مورد بررسي قرار گرفت قيمت هر سال فرض شد و بر اساس آن جنبه         % 100

 نتايج حاصل 6دول شماره ج. هاي زماني مختلف نيز نشان داده شداز تغييرات رفاهي محاسبه شد كه براي توضيح بهتر نتايج، براي بازه       
 . دهدهاي زماني مختلف نشان مياز بررسي اثرات رفاهي بازار شير را براي بازه
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  )ميليون ريال و تن( ميانگين اثرات رفاهي آزادسازي قيمت شير -)6(جدول 
تغييرات هزينه     

  دولت
تغيير در توزيع 

  درآمد
تغييرات هزينه 

  اجتماعي
  تغييرات عرضه و تقاضا

  29/133229  -72/25  5/47  79/21  سهم توليد
ال   -99/1150026  2/33  -82/51  -62/18  سهم مصرف

س
57- 13

53
  -  49/7  -32/4  17/3  كل  

  85/241010  -13/148  69/299  55/151  سهم توليد
ال   -85/861415  35/198  -82/315  -46/117  سهم مصرف

س
68- 13

58
  -  21/50  -13/16  09/34  كل  

  01/452755  -53/2688  02/5520  5/2831  ليدسهم تو
ال   -18/1703905  4/3398  -04/5562  -64/2163  سهم مصرف

س
82- 13

69
  -  88/709  -02/42  86/667  كل  

  3/865534  -73/5358  69/13061  7702  سهم توليد
ال   -57/3597365  21/12566  -89/17685  -69/5119  سهم مصرف
س

86- 13
83

  -  48/7207  -2/4624  28/2583  كل  
  7/385822  -2/1789  6/3913  4/2124  هم توليدس

  -  6/1157  -1/567  4/590  كل  كل  -1572642  8/2946  -7/4480  -1534  سهم مصرف
    هاي تحقيقيافته: منبع          

  
اد سـازي   هاي رفاهي را در دو حالت دخالت دولت و آز         توان حالت هاي مختلف رفاهي، مي   اكنون با توجه به نتايج حاصل از بررسي جنبه        

قبل از انقلاب، دوره جنگ تحميلـي، دوره قبـل از           (همچنين با تقسيم بندي زماني تغييرات رفاهي به چهار دوره           . را با هم مقايسه نمود    
توان تغييرات رفاهي را در يك سير تـاريخي نيـز بررسـي    ، مي)هاي مكمل آزادسازيمطرح شدن حذف يارانه شير و دوره اتخاذ سياست 

  .نمود
دهد؛ ولـي بـا     كنندگان كاهش مي  دهد كه عدم دخالت دولت در بازار شير، اگرچه ميزان هزينه دولت را در طرف مصرف               نشان مي نتايج  

هاي دولت با سياست    در نتيجه در كل هزينه    . هاي دولت افزايش بيشتري خواهد يافت     ترغيب توليدكنندگان و جهت حفظ توليد، هزينه      
كنندگان خواهد بود و اگرچه مازاد توليدكنندگان       چنين توزيع درآمد پس از آزادسازي به ضرر مصرف        هم. آزادسازي افزايشي خواهد بود   

هاي اجتمـاعي در    توان به افزايش هزينه   از برايند دو شاخص رفاهي قبل مي      . شوديابد ولي برايند رفاهي كل جامعه منفي مي       افزايش مي 
هاي اجتماعي سـهم    تواند افزايش هزينه  هاي اجتماعي سهم توليدكننده نمي    نهدهد كه كاهش هزي   اين شاخص نشان مي   . جامعه پي برد  

توان گفت كه اجراي سياست آزادسـازي       در نهايت مي  . هاي اجتماعي خواهد شد   مصرف را پوشش دهد و سياست موجب افزايش هزينه        
  .شوداگرچه توليد را افزايش خواهد داد، ولي منجر به كاهش شديد تقاضا مي

هـاي مختلـف مـورد      هاي حاصل بوسيله شاخص قيمت در سـال       توان با تعديل شاخص   هاي مختلف را مي   ييرات رفاهي در دوره    روند تغ 
لازم به ذكر است كه .  دهدهاي مختلف نشان مي تغييرات رفاهي تعديل شده و مصرف سرانه را در دوره7جدول شماره . مقايسه قرار داد
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رانه شير در كشور،  ابتدا ميزان مصرف سرانه بر اساس در حالت دخالـت دولـت محاسـبه شـده                     براي محاسبه ميزان تغيير در مصرف س      
سپس با محاسبه مصرف سرانه شير در حالت عدم دخالت دولت در بازار و تفاضل مقدار مصرف سرانه اوليه از آن، ميزان تغييرات                       . است

  .مصرف سرانه طي اجراي سياست آزادسازي بدست آمده است
 

  )ميليون ريال و تن(شده حاصل از سياست آزادسازي  ميانگين اثرات رفاهي تعديل-)7(جدول 

تغييرات هزينه   
  دولت

تغيير در توزيع 
  درآمد

تغييرات هزينه 
  تغيير در مصرف سرانه  اجتماعي

  -58/33  62/4  -67/2  96/1  1353-57هاي سال
  -71/19  45/8  -71/2  74/5  1358-68هاي سال
  -26/26  07/7  -42/0  65/6  1369-82هاي سال
  -42/50  17/25  -15/16  02/9  1383-86هاي سال
  -06/28  15  -35/7  65/7  1353-86هاي سال

 هاي تحقيق   يافته:      منبع

  
 :دهد نشان مي7 و 6 برايند جداول 

يت از توليدكنندگان   يعني در صورت حذف يارانه، بدليل افزايش حما       . شده تغييرات هزينه دولت افزايشي است      شاخص تعديل  -
هاي جانبي براي توليد افزايش يافته و در كـل هزينـه دولـت را در                هاي سياست و در نتيجه افزايش توليدكنندگان در اين بخش، هزينه        

 . دهدها افزايش ميطول دوره

هـاي  ن رونـد در سـال  اي. دهد كه با اجراي سياست آزادسازي رفاه كل جامعه كاهشي خواهد بود      روند تغييرات توزيع نشان مي     -
هاي دولت از بخـش توليـد مـازاد توليدكننـده           ، بدليل افزايش حمايت   1368-82 يك روند تقريبا ثابت است ولي براي دوره          68-1353

پس از . يابديابد و در كل رفاه كل جامعه كمتر كاهش ميگيري ميافزايشي بوده است و با اجراي آزادسازي رفاه اين گروه افزايش چشم         
 .يابدشدت كاهش ميها، دوباره با افت شديد رفاه توليدكنندگان، رفاه جامعه بهبا مطرح شدن طرح هدفمندي و كاهش حمايتآن 

هاي اجتماعي كه برايندي از دو شاخص قبل است، در صورت اجراي آزادسازي رونـد افزايـشي دارد و تنهـا در                      تغييرات هزينه  -
 .  دولت از بخش توليد، روند كاهشي داشته استهاي جانبي بدليل حمايت1368-82هاي سال

در صورت اجراي سياست آزادسازي، پس از انقلاب و افزايش حمايت   . در نهايت، تغيير در مصرف سرانه شير روند كاهشي دارد          -
شتري از   كه دولت حمايـت بي ـ     1368-82هاي  اما در سال  . دولت از توليد شير، مصرف سرانه نسبت به قبل كاهش كمتري خواهد يافت            

-هاي مـصرف در سـال  اين حذف حمايت  . ها اثر بيشتري بر كاهش مصرف سرانه خواهد داشت        بخش مصرف داشته است، حذف حمايت     

 .كندرسد و مصرف سرانه را در اين دوره با دو برابر كاهش نسبت به قبل گزارش مي به اوج خود مي1383-86هاي 

-  
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 پيشنهادات
  :عه، پيشنهاداتي در مورد سياست آزادسازي و بهبود مطالعه در اين زمينه ارائه خواهد شددر نهايت با توجه به نتايج مطال

شـود  شود؛ پيـشنهاد مـي    هاي اجتماعي و كاهش رفاه اجتماعي مي      از آنجا كه عدم دخالت دولت در بازار موجب افزايش هزينه           -
هـاي جـانبي و مكمـل آن صـورت          در مـورد سياسـت     سياست آزادسازي قيمت شير در كشور به صورت كامل صورت نگيرد و مطالعاتي            

 .پذيرد

از آنجا كه شير به عنوان يك كالاي ضروري، نقش مهمي در سلامت جامعه دارد؛ و از طرفي حذف يارانه شير موجـب كـاهش                          -
نون مـصرف  همچنـين تـاك  . گذاري خود منظور نماينـد مردان بايستي اين مسئله را در سياست    شود، دولت گير در تقاضاي شير مي    چشم

شود تمهيداتي در جهت افزايش مصرف شير در سبد كـالاي           نرسيده است و پيشنهاد مي    )  ليتر 160معادل  (شير به حداقل نياز در سال       
 .خانوار صورت پذيرد

يكي از مسائلي كه بايستي در نظر گرفت اين است كه، چنانچه دولت قصد حفظ توليد، همراه با آزادسازي قيمت شير داشـته                        -
هاي لازم براي افزايش توليد شـير را نـشان   اين مسئله عدم وجود زيرساخت.  بايستي هزينه بالاتري نسبت به قبل را متحمل شود       باشد؛
هاي شود كه دولت براي توسعه اين صنعت، ابتدا زيرساخت        پيشنهاد مي . دهددهد كه ناكارا بودن سياست را از جهت توليد نشان مي          مي

 . ارشناسي همراه با رشد تكنولوژي اين سياست را اجرا نمايدلازم را ايجاد و طي يك ك

بينـي اثـرات    مطالعه حاضر تنها اثرات رفاهي عدم دخالت دولت در بازار شير را محاسبه نموده است و نسبت به آينده و پـيش                      -
همچنين . انه شير صورت پذيرد   بيني اثرات رفاهي حذف يار    اي جامع در مورد پيش    شود مطالعه پيشنهاد مي . رفاهي تحقيق ننموده است   

ريزي رياضي، بازار را مدل نموده و براي هرچه بهتر اجرا كردن سياست، پيشنهادات مفيدي               هاي كاربرد برنامه  توان با استفاده از مدل    مي
 .ارائه نمود

. ذيرفتـه اسـت   اي يارانـه شـير صـورت نپ       هاي خانوار منظور نشده و سناريويي در جهت هدفمندي طبقـه          در اين مطالعه دهك    -
هـاي مختلـف درآمـدي در كـشور صـورت پـذيرد و              شود يك مطالعه كاربردي در جهت اجراي سياست مذكور بين دهـك           پيشنهاد مي 

 .هدفمندي يارانه بررسي نمايدتغييرات رفاه را در سناريوهاي مختلف 
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Welfare Effects Obtained by Implementation Eliminate Policy of Milk Subsidy 
 
 

M. Rastegar Roodmajan1i, S. Khalilian2, S. A. Mortazav3i, H. Najafi Alamdarloo4 
 

Abstract 
 
In recent years, one of the important issues in Iran has been the implementation of targeted subsidies that in 
agricultural commodities included wheat, sugar, vegetable oil and milk. Milk (as a strategic commodity in each 
country) has a direct relationship with public health and food security. Despite government intervention in the milk 
market in recent decades, the per capita milk changes reflect the increase in per capita milk; but then per capita 
consumption is far from body necessary. The purpose of this study was to examine the welfare effects of subsidies 
elimination and changes in per capita consumption of milk. For this purpose, we have been used information in years 
1353 to 1386. In this study, we estimated demand and supply of milk by the simultaneous equations model. After 
calculating the necessary tension, we was surveyed the welfare effects of subsidies elimination by the Grans and Da 
Silva method. The results showed that Lack of government intervention in the milk market is caused increasing the 
welfare of milk producers, reducing consumer welfare, increased government spending, increase social costs, increase 
supply and reduce demand for milk and in result decrease in per capita milk consumption. In the end of this study, we 
gave proposal that the government in policy making must investigated minimum per capita consumption, changes in 
government spending and social spending. 
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