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تحلیلی در چارچوب تعادل عمومی با تأکید : هامحیطی حذف تعرفهپیامدهاي اقتصادي و زیست
  بر بخش کشاورزي

  

  * محمد بخشوده وزکریا فرج زاده

  چکیده
ها بوده است، در تعرفهتاکنون تمرکز عمده بر روي آثار اقتصادي حذف . هاي وارداتی را کاهش دهدمنظور الحاق به سازمان تجارت جهانی باید تعرفهه ایران ب

هاي اقتصاد، بخش کشاورزي بعنوان بخش در جریان آزادسازي در میان بخش. محیطی مهمی نیز به همراه داشته باشدتواند پیامدهاي زیستحالی که می
هاي اقتصاد محیطی حذف تعرفهدي و زیستاز همین رو این مطالعه با هدف ارزیابی آثار اقتصا. باشدتر میشود و مستلزم بررسی عمیقپذیر محسوب میآسیب

ابتدا .  استفاده گردید1378براي این منظور از چارچوب تعادل عمومی مبتنی بر ماتریس حسابداري اجتماعی .  کشاورزي صورت گرفتبویژه در سطح بخش
 تعدیل و سپس جهت ارزیابی اثر 1387هاي سال  و یارانه1388ل اي ساهاي تعرفه وارداتی و معادل تعرفه موانع غیرتعرفهماتریس یاد شده با استفاده از داده

هاي کشاورزي و صنایع وابسته به کشاورزي موجب کاهش تولید و قیمت هاي مطالعه نشان داد حذف تعرفهیافته. حذف تعرفه مورد استفاده قرار گرفت
همچنین مشخص شد . دهدها افزایش میا فراتر از کاهش متناظر در قیمتهاي غیرکشاورزي تولید کشاورزي راما حذف تعرفه. شود کشاورزي میمحصولات

انتظار . شودمحیطی میهاي زیست شهري و کاهش انتشار آلایندهخانوارهايهاي درآمدي ثروتمندتر و ها موجب افزایش رفاه بویژه در میان دهکحذف تعرفه
  .لات زیربخش باغبانی متمایل شودها ترکیب تولید کشاورزي به سوي محصورود با حذف تعرفهمی
  

  JEL :17Q,14F,13F بنديطبقه

 
       تعرفه واردات، کشاورزي، رفاه، آلودگی، ایران: ي کلیديهاواژه

  
  مقدمه

ها و آزادسازي تجاري است بهبود تخصیص منابع، افزایش رفاه و افزایش سطح تولید واقعی از جمله منافع حاصل از حذف تعرفه
استرن (بر حسب مبانی نظري تجارت آزاد، کشورهاي خارج از نظام تجاري آزاد منافعی را از خواهند داد ). 1995کاران، مارکوسن و هم(

ها ها بطور یکسان از این سیاست بخشزیرا تمامی. اما این به معنی حرکت سریع به سوي تجارت آزاد نخواهد بود). 2006و دردورف، 
هاي اقتصاد در فرآیند آزادسازي بخش در میان بخش. تواند اثرات توزیعی مهمی در پی داشته باشدمتأثر نخواهند شد و آزادسازي می

و تحلیل اثرات آزادسازي بر روي این بخش همواره ) 2003را و جاسلینگ، (شود کشاورزي بعنوان یک بخش آسیب پذیر محسوب می
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براي کشورهاي مالزي و اندونزي نشان داد کاهش تعرفه در بخش ) 0032(هاي آروناندچاي یافته. از اهمیت خاصی برخوردار بوده است
نشان دادند کاهش تعرفه کشاورزي در برخی از ) 2003(همچنین را و جاسلینگ . هاي اقتصادي همراه استجنگل و کشاورزي با زیان

حاکی از آن است ) 1386(ا و برخورداري هاي مطالعه مهرآردر ایران نیز یافته. شودکشورهاي اروپا موجب کاهش تولید کشاورزي می
همچنین . شودپذیر بوده و با کاهش تولید مواجه میهاي آسیبهاي وارداتی، بخش کشاورزي از جمله بخشکه در جریان کاهش تعرفه

در اتحادیه ) 0420(در همین راستا مطالعه لجور و همکاران . شودنیز دیده می) 1388(پور و زیبایی یافته مشابهی در مطالعه ذوقی
در میان کشورهاي عضو پیمان تجاري منطقه ) b2007(در مراکش، فیلیپیدیس و سان خؤان ) a2007(اروپا، فیلیپیدیس و سان خؤان 

در کشور ) 2003(در سوریه و همچنین فائن و هولموي ) 2008(در کشور نیوزلند، چمینگوئی و دساس ) 2009(مرکسور، وینچستر 
 در مقابل ايغیرتعرفهتجاري و بویژه موانع موانع دهند همواره کوشش شده است با ایجاد ي هستند که نشان مینروژ از جمله موارد

 مقرر شد، در بخش 2001البته پس از مذاکرات دوحه در سال . ها از رقابت مصون بماند کشاورزي و غذایی این بخشمحصولات
هاي صادرات این اصلاحات بطور عمده شامل کاهش یارانه. د بازار صورت گیردکشاورزي نیز اصلاحات اساسی بمنظور حاکم شدن اقتصا

 -ایران نیز در قالب برنامه پنجم توسعه اقتصادي). 2003کناندریس، (گیرد هایی است که در زمینه واردات صورت میو تمامی حمایت
در سازمان تجارت جهانی تعقیب نماید کاهش و ها در اقتصاد را با هدف عضویت اجتماعی سعی دارد حرکت به سوي کاهش تحریف

  ).2003جنسن و تار، (ها از جمله این موارد است حذف تعرفه
چرا که اثر مثبت آزادسازي بر . پذیري بخش کشاورزي باید ضمن تحلیل اثرات آزادسازي در کل اقتصاد مورد تحلیل قرار گیردآسیب

اثر مثبت آزادسازي . کندهاي تجربی نیز این اثر مثبت را تأیید مییافته. اد می باشدکل اقتصاد مهمترین دلیل براي دفاع از تجارت آز
، کشورهاي شرق )2002گلان، (، اتیوپی )1998(در منسبراگ و همکاران ون(تجاري بر تولید و رشد اقتصادي در کشورهاي شیلی 

و همچنین چین ) 2004کانگ و کیم، (، کره و ژاپن )2007ادکینز و گارباسیو،  (OECD، کشورهاي عضو )2011گامیلانگ، (آسیا 
در ایران نیز مطالعات متعددي به تحلیل پیامدهاي آزادسازي . از جمله مشاهدات تجربی در این زمینه است) 2008ونمو و همکاران، (

 1سازي نرخ ارز بیش از نمعتقد است حذف تعرفه در شرایط یکسا) 1385(مجاورحسینی . اندتجاري بر تولید و رشد اقتصادي پرداخته
این اثر مثبت اما به مراتب بالاتر از رقم یاد شده به ) 2003(درصد افزایش در تولید ناخالص را به همراه دارد، در مطالعه جنسن و تار 

اي عرفهتموانع شود که نشان دهنده کاهش تولید کل اقتصاد پس از حذف توان گفت موارد معدودي دیده میبطور کلی می. دست آمد
) 2003(از جمله این مطالعات جنسن و تار . ها بر تولید، اثر مثبت آن بر رفاه نیز دیده می شودافزون بر اثرات مثبت کاهش تعرفه. باشد

البته مواردي از کاهش . باشد ایران میخانوارهايها بر رفاه باشد که حاکی از اثر مثبت کاهش تعرفهمی) 1389(و ذوقی پور و زیبایی 
شود که در مورد مشاهده می) 2002  و ساپکوتا، 2001کوکبورن، (و نپال ) 2003آروناندچاي، ( نیز در مالزي و اندونزي خانوارهارفاه 

در مجموع در اغلب . تواند علت اثر رفاهی منفی باشدتوان گفت آزادسازي در بخشی از اقتصاد و نه کل اقتصاد میاین مطالعات نیز می
اي که در مجموع در خصوص اثرات به گونه. شود تجاري افزایش رفاه بیش از کاهش آن پس از آزادسازي مشاهده میموارد آزادسازي

  . مثبت آزادسازي بر تولید و رفاه در کل اقتصاد تردید کمی وجود دارد
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عبارت دیگر در تحلیل تجارت آزاد به . تاکنون تنها بر ملاحظات اقتصادي مانند رفاه و رشد تولید در نتیجه آزادسازي تمرکز شده است
محیطی نیز در اما در حال حاضر ملاحظات زیست). 1996ون بیرز و ون دن برگ، (فرض بر عدم وجود اثرات جانبی منفی بوده است 

- و محیطها بر خلاف اثرات اقتصادي مثبت یاد شده براي آزادسازي، درخصوص اثر آن بر انتشار آلاینده. کانون توجه قرار گرفته است

دالی، (در برخی از مطالعات ) هاافزایش انتشار آلاینده(در حالی که اثر منفی تجارت بر محیط زیست . زیست توافق کمی وجود دارد
شود، در مطالعات دیگري نیز بر اثر مثبت تجارت بر مشاهده می) 1999 و آبلر و همکاران، 1999، کاپلند و تیلور، 1997؛ کاپلند، 1993
گروسمن و  (NAFTAمحیطی پیمان تجاري بعنوان مثال اثرات زیست. شودها تأکید می بصورت کاهش انتشار آلایندهزیستمحیط

کانگ و (و پیمان تجاري میان کره و ژاپن ) 2007را و استرات،  (OECD، افزایش تجارت در میان کشورهاي عضو )1993کروئگر، 
محیطی تجارت را بطور خاص براي کشورهاي در حال  از مطالعات اثرات زیستالبته برخی. مطلوب ارزیابی شده است) 2004کیم، 

 محصولاتبه این معنی که ممکن است در اثر توسعه تجارت کشورهاي در حال توسعه بطور خاص در تولید . دانندتوسعه نامطلوب می
برخی مانند باگواتی و ). 1992 و لو و ییتز، 2199؛ بریدسال و ویلر، 1998دساس و باسولو، (زیست توسعه یابند کننده محیطآلوده

- محیطی، اثرات مطلوب تجارت بر رشد اقتصادي در سطحی قرار دارد که میمعتقدند علیرغم اثرات منفی زیست) 1996(سرینیواسان 

  .    دتوان بخشی از منابع حاصل از این اثرات مثبت را براي کاهش زیان هاي زیست محیطی و حفظ محیط زیست هزینه نمو

پور و زیبایی ذوقی) 1386(ها که در مطالعات مهرآرا و برخورداري آسیب پذیري احتمالی بخش کشاورزي از جریان حذف تعرفه
یابد که به مواردي مانند سهم این بخش در صادرات غیرنفتی و اشتغال ایران شود، وقتی اهمیت بیشتري مینیز مشاهده می) 1388(

 درصد آن به بخش کشاورزي 55بیش از ) مشتمل بر صادرات غیرپتروشیمی( از مجموع صادرات غیرنفتی 8613در سال . توجه نماییم
 درصد بوده است 21 میلیون نفر شاغل در اقتصاد ایران سهم بخش کشاورزي بیش از 5/20همچنین از مجموع . تعلق داشته است

سازمان ملل، (ایران در مناطق روستایی و کشاورزي ساکن هستند  درصد از جمعیت 29افزون بر این بیش از ). 2007سازمان ملل، (
پذیري بخش کشاورزي در جریان آزادسازي که لزوم بررسی افزون بر آسیب. هاي کشاورزي دارندکه اتکاي بالایی به فعالیت) 2007
. باشدیست محیطی نیز درخور توجه میهاي زدهد، نقش این بخش در انتشار آلایندهتر تغییرات متغیرهاي این بخش را نشان میدقیق

 درصد از انتشار 20 و بیش از مونوکسیدکربن، بیش از نیمی از اکسیددي نیتروژن درصد از 90بخش کشاورزي انتشار بیش از 
  ). UNDP,2010(اکسیدنیتروژن و متان ناشی از فرآیند تولید را بر عهده دارد 

، مهرآرا و )1385(توان به مجاورحسینی اند، می تحلیل حذف تعرفه ها پرداختهدر میان مطالعات انجام شده براي ایران که به
و همچنین جنسن و تار ) 1389(، پاسبان و همکاران )1388(پور و زیبایی و ذوقی) 1387(، رحمتی و زیبایی )1386(برخورداري 

اند، ومی در جهت تحلیل جامع حذف تعرفه تلاش نمودههر چند این مطالعات با توجه به استفاده از مدل تعادل عم. اشاره نمود) 2003(
اند و در سایر مجموعه بخش کشاورزي را در قالب سه گروه لحاظ نموده) 2003(در میان مطالعات مرور شده تنها جنسن و تار 

ولی از نظر ساختار هاي محص و گروهمحصولاتدر حالی که میان . مطالعات کشاورزي بعنوان یک بخش مورد استفاده قرار گرفته است
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تعدیل ماتریس . تولید و همچنین از نظر میزان مشارکت در انتشار آلودگی که در این مطالعه حایز اهمیت است تفاوت وجود دارد
ا هاي مطالعه حاضر ب از دیگر تفاوتايموانع غیرتعرفههاي پنهان بویژه یارانه انرژي و همچنین حسابداري اجتماعی و لحاظ نمودن یارانه

همچنین در هیچ یک از مطالعات یاد شده . به آن پرداخته شده است) 2003(مطالعات یاد شده است که تنها در مطالعه جنسن و تار 
تر رابطه  که امکان تحلیل دقیقصنایع وابسته به کشاورزيتفکیک . ها مورد بررسی قرار نگرفته استاثرات زیست محیطی حذف تعرفه

. باشدکند از دیگر تفاوت هاي مطالعه حاضر با مطالعات انجام شده در داخل می غیرکشاورزي را فراهم میهاي کشاورزي ومیان بخش
. ها بر متغیرهاي کلان و انتشار آلودگی عنوان نمودتوان تحلیل اثرات حذف تعرفهبر اساس مطالب یاد شده هدف مطالعه حاضر را می
   .رزي تمرکز شده استدر تعقیب این هدف بطور خاص بر روي بخش کشاو

  روش تحقیق
  ساختار الگوي تعادل عمومی

ها، الگوي تخصیص رود حذف تعرفه بطور مستقیم قیمت کالاهاي مشمول تعرفه را تغییر دهد و در نهایت این تغییر در قیمتانتظار می
تعادل عمومی که ابزاري جامعه براي تحلیل با توجه به تغییرات گسترده ناشی از این سیاست لازم است از . منابع تولید را تغییر دهد

گئورتس (هاي مالیاتی مانند تعرفه بطور خاص مطلوب است تعادل عمومی براي مطالعه سیاست. شود استفاده شودسیاست محسوب می
مدل . تفاده شدیابی به هدف طرح شده، از یک الگوي تعادل عمومی قابل محاسبه اسدر این مطالعه نیز براي دست). 1997و همکاران، 

هاي استاندارد تجارت آزاد مبتنی بر فرض اشتغال مورد استفاده یک مدل استاندارد براي یک اقتصاد کوچک باز است و همانند مدل
 بخش دیده شده است که در آن بخش 26در این الگو اقتصاد ایران در قالب ). 1385مجاور حسینی، ( و سرمایه است کارنیرويکامل 

 بخش به 10 بخش، 26از همین رو از مجموع . تر مورد توجه قرار گرفته استگیري مطالعه بطور جزییتوجه به جهتکشاورزي با 
هاي کشاورزي کشاورزي تعلق دارد که عبارت از گندم، برنج، چغندرقند، پنبه، ذرت، جو، دام، شیلات، جنگل و مرتع و سایر زیربخش

 کشاورزي یاد شده بعنوان یک بخش محصولاتیات تعادل عمومی هر یک از فعالیت ها یا لازم به ذکر است که بر طبق ادب. باشدمی
 بخش باقیمانده نیز سه بخش شامل صنایع غذایی، منسوجات، پوشاك و چرم و همچنین چوب 16از میان . مورد اشاره قرار گرفته است

ي مورد استفاده در الگوي تعادل عمومی شامل سایر صنایع، هاسایر بخش. اندو کاغذ بعنوان صنایع وابسته به کشاورزي انتخاب شده
در الگوي تعادل عمومی مطالعه حاضر خانوارها نیز به . باشدهاي آنها، حمل و نقل و سایر خدمات میمعدن، نفت و گاز و فرآورده

 غیرماهر کارنیروي ماهر، کاروينیرعوامل تولید شامل . هاي درآمدي در نظر گرفته شده استتفکیک شهري و روستایی و بصورت دهک
در بخش بعد نیز چارچوب الگو و برخی از . همچنین تغییرات رفاهی برحسب معیار معادل تغییرات ارزیابی شد. باشدو سرمایه می

ستفاده بمنظور رعایت اختصار تنها معادلات کلیدي مطالعه ارایه شده است و مجموع کامل روابط مورد ا. معادلات آن معرفی شده است
) 2002(و جنسن و تار ) 2002(، بگین و همکاران )1999(لاف گرین ، )1992(دملو و تار ، )2007(در مطالعات مک دانلد و همکاران 

- ها و محاسبه تغییرات رفاهی میهاي کلیدي مدل شامل روابط مربوط به تعرفه واردات، انتشار آلایندهقسمت. باشدقابل دسترس می
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پارامترهاي مدل با استفاده از کالیبراسیون بر اساس داده هاي ماتریس حسابداري .  به تفصیل بررسی شده استباشد که در ادامه
  . هاي روشن شده استالبته تغییراتی در ماتریس یاد شده ایجاد شده است که در بخش معرفی داده.  ایران به دست آمد1378اجتماعی 

  واردات

شکیل شده است که عبارتند از قیمت واردات بر حسب ارز خارجی، هزینه خدمات تجارت و حمل و قیمت کالاهاي وارداتی از چند جز ت
عبارت است از ) cPMR(قیمت داخلی واردات . هاي اخذ شده از وارداتدهد و همچنین مالیاترا تشکیل می) CIF (*نقل که قیمت سیف

  . 1به اضافه ) cTM(و تعرفه واردات ) ER(، نرخ ارز )شامل قیمت پرداختی سیف) (cPWM(حاصل ضرب قیمت جهانی واردات 
  )1(. ccc TMERPWMPMR                                                                                                         (1) 

 cTM باشدپارامتر سیاستی مطالعه می .  
  
 محیطی بخش زیست 

ي سوختی آلاینده و مصرف نهایی هاها، نهادهزاي ارایه شده براي هر واحد از محصول بخش اساس ضرایب برونمحیطی براثرات زیست
بورینگر (اکسیدکربن بعنوان مهمترین منبع گرمایش جهانی است محیطی میزان انتشار ديترین شاخص زیستمعمول. محاسبه گردید

؛ استرات و اندرسون، 1999دساس و باسولو، ( مورد استفاده قرار گرفته است این شاخص از سوي مطالعات متعددي). 2006و لاشل، 
ي مهم شامل هاي موجود انتشار آلایندههادر این مطالعه با توجه به داده). 2007 و ویسما و دلینک، 2007؛ ادکینز و گارباسیو، 1999

دو .  محاسبه گردیداکسیدسولفوردي و مونوکسیدکربنروژن، ، اکسیدنیتاکسیدکربنمعادل دي، نیتروژناکسیددي، متان، اکسیدکربندي
- معادل ديبه ) UNDP ,2010(باشد  می310 و 21 نیز بر اساس ضرایب تبدیل آنها که به ترتیب نیتروژناکسیدديآلاینده متان و 

البته . باشدي یاد شده میهادهمحیطی میزان انتشار آلاینمنظور از اثرات زیست.  تجمیع شداکسیدکربندي تبدیل و با کربناکسید
  . کند را تولید مینیتروژندياکسیدفرآیند مصرف تنها دو آلاینده متان و 

ها سه منبع عمده شامل مصرف کالاها بعنوان نهاده واسطه، انتشار در جریان فرآیند تولید و انتشار ناشی بطور کلی منشأ انتشار آلاینده
البته فرض شده است در میان کالاها که در فرآیند تولید . باشدمی) 2امل دو جمله آخر رابطه ش(از مصرف نهایی کالاها و خدمات 

 از سه منبع را pبر همین اساس انتشار آلاینده . نمایندي سوختی آلودگی ایجاد میهاشوند، تنها نهادهبعنوان نهاده واسطه استفاده می
   ):2003 ریان و همکاران، - او؛2002بگین و همکاران، (توان بصورت زیر نوشت می

)2(                                                     











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* - The carriage insurance and freight 
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دهد و آن بخش  را نشان میa در فرآینده تولید در بخش pجز اول انتشار آلاینده . در معادله فوق سمت راست شامل چهار جزء است
 میزان انتشار در این جمله نیز . شود که در اثر فعل و انفعالاتی به جز مصرف سوخت ایجاد میشوداز انتشار آلودگی را شامل می

 بعنوان نهاده واسطه در c عبارت از مقدار مصرف کالاي acQINT. دهد را نشان میa  در اثر تولید یک واحد از محصول بخش pآلاینده 
.  استh توسط خانوار گروه c میزان مصرف نهایی کالاي chQCD.  استa تولید بخش

cffQQf نیز سایر مصارف نهایی کالاي c را نشان 

p. باشد انواع مصارف نهایی میffدهد که در آن می
c نیز میزان انتشار آلاینده pز کالاي  به ازاء هر واحد اcدو جزء . دهد را نشان می

ارقام فوق بر حسب مقادیر . شودالبته سایر مصارف نهایی تنها کالاهاي سوختی را شامل می. باشدآخر انتشار ناشی از مصارف نهایی می
  .گردیدفیزیکی محاسبه 

  شاخص رفاه
هایی مانند عدم تناسب براي بیش از دو ر داراي محدودیتباشد، اما این معیاگیري رفاه، مطلوبیت میترین معیار براي اندازهمناسب

گیرد لذا شاخص معادل تغییرات رفاه بیشتر مورد استفاده قرار می. باشدها بدون توجه به فاصله آنها میگروه و تمرکز بر روي رتبه گروه
، رادرفورد و تار )2003(فلونی و همکاران در تحلیل تغییرات رفاهی ناشی از آزادسازي، مطالعات متعددي مانند ). 2004هوزوئه، (
ویواتاناچاي و همکاران و کیت) 2009(، وینچستر )2008(، فاگازا و مائور )2004(، لی و همکاران )2003(، آروناندچاي )2002(
این . ستفاده قرار گرفته استدر این مطالعه نیز بعنوان معیاري از تغییرات رفاه مورد ا. اند، از معیار معادل تغییرات استفاده کرده)2010(

  :شودبیان می) 3(معیار بصورت رابطه 

)3                                                                                          ()u,P(E)u,P(EEV bbpb   

دهنده  به ترتیب نشانb و pهاي بالانویس. باشد میP هايح بردار قیمت در سطuیابی به مطلوبیت  تابع مخارج براي دستEکه در آن 
  .   باشدمی)  و حذف یارانه انرژيايموانع غیرتعرفهحذف تعرفه، حذف (مقادیر متغیرها بعد و قبل از اجراي سیاست 

  داده هاي مطالعه
 بانک مرکزي 1378طالعه، ماتریس حسابداري اجتماعی هاي ممهمترین منبع داده. داده هاي مطالعه از منابع مختلفی به دست آمد

با توجه به تغییرات رخ داده در اقتصاد ایران در موارد متعددي . باشدباشد که بعنوان آخرین ماتریس حسابداري اجتماعی ایران میمی
هاي انرژي  و وارد نمودن یارانه حاملاز مهمترین موارد، تجدید مقادیر تعرفه. هاي ماتریس یادشده تجدید و یا تعدیل صورت گرفتداده

 استفاده 1388هاي گمرك ایران براي سال براي تجدید مقادیر تعرفه و معادل تعرفه از داده.  استايموانع غیرتعرفهو معادل تعرفه 
 1378ابداري سال در ماتریس حس.  محاسبه گردید1387هاي انرژي با استفاده از اطلاعات ترازنامه انرژي سال همچنین یارانه. شد

باشد و از این رو براي تفکیک هاي تولیدي کشاورزي تنها شامل چهار زیربخش دام، زراعت و باغبانی، شیلات و جنگل و مرتع میبخش
.  وزارت جهاد کشاورزي استفاده گردیدمحصولاتهاي هزینه تولید تر از دادههاي جزییحساب زیربخش زراعت و باغبانی به زیربخش
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هاي درآمد و هزینه هاي درآمدي از داده بمنظور تفکیک مصرف کالاها در میان خانوارهاي شهري و روستایی در میان دهکهمچنین
باشد که از مطالعه جنسن و تار ها می مطالعات تعادل عمومی مقادیر کششهايدادهاز مهمترین .  استفاده گردید1387خانوار سال 

افزار البته در محیط این نرم.  استفاده گردیدGAMSافزار کالیبراسیون و اعمال سناریوها نیز از نرمبمنظور انجام . اخذ گردید) 2003(
استفاده شد که اخیراً مورد استفاده بیشتر بوده و ) 1987( ارایه شده توسط رادرفورد †MPSGEاز زبان برنامه نویسی جدید موسوم به 

  .باشدپذیري بالایی میداراي انعطاف
  

  و بحثنتایج 
چهار گروه از سناریوها یا به بیان صحیح چهار سطح از حذف . هاي حاصل از سناریوهاي حذف تعرفه ارایه شده استدر این بخش یافته

هاي کشاورزي، صنایع وابسته به کشاورزي، غیرکشاورزي و همچنین حذف تعرفه اعمال شده است که عبارت از حذف تعرفه در بخش
در تحلیل . محیطی ارایه شده استهاي مطالعه در قالب سه بخش اثرات اقتصادي، رفاهی و زیستیافته. باشدها میتعرفه تمامی بخش

قسمت دیگري از نتایج این بخش نیز . اثرات اقتصادي تغییرات تولید، قیمت و خالص تراز تجاري در سطح بخش ها ارایه شده است
 شهري و روستایی ایران را به خانوارهايتحلیل رفاهی نیز تغییرات رفاهی . گیردتغییرات متغیرهاي کلان اقتصاد ایران را در بر می

. محیطی ارایه شده استهاي منتخب بعنوان اثرات زیستدر انتها نیز تغییر در انتشار آلاینده. گیردهاي درآمدي در بر میتفکیک دهک
  . فاهی عمدتاً بر تغییرات رفاهی روستایی تمرکز شده استهاي کشاورزي و در تحلیل اثرات ردر تحلیل اثرات اقتصادي بر بخش

  

   اثرات اقتصادي 

از میان متغیرهاي متعدد تنها سه متغیر . هاي مختلف ارایه شده استي به دست آمده براي حذف تعرفه در بخشهایافته) 1(در جدول 
مقادیر بصورت درصد تغییرات . مورد بحث انتخاب شدها و همچنین خالص تراز تجاري بعنوان مهمترین متغیرهاي سطح تولید، قیمت

  .متغیرهاي یاد شده ارایه شده است
نخست اینکه حذف تعرفه، در . شود، دو تغییر کاملاً مشهود می باشدهمانطور که در سناریو حذف تعرفه در بخش کشاورزي دیده می

. شودهاي دیگر میکاهش تولید آنها و افزایش تولید بخشها، موجب هاي کشاورزي به دلیل افزایش واردات در این بخشاغلب بخش
- هاي کشاورزي که بعنوان نهاده واسطه در بخشتوان به کاهش قیمت کالاهاي تولیدي بخشها را میعلت افزایش تولید در سایر بخش

هاي در میان گروه. سبت دادهاي کشاورزي نشود و همچنین بکارگیري بیشتر عوامل تولید رها شده از بخشهاي دیگر استفاده می
در مورد پنبه افزایش تولید در بخش . یابدهاي پنبه، دام و شیلات، تولید آنها افزایش میکشاورزي علیرغم حذف تعرفه در گروه

 بر افزایش تواند عامل افزایش تولید باشد اما در مورد دو گروه دام و شیلات افزونمنسوجات، پوشاك و چرم و استفاده بیشتر از پنبه می

                                                   
† -Mathematical Programming System for General Equilibrium 
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دوم . تواند علت دیگر افزایش تولید تلقی شوداستفاده از آنها در صنایع غذایی بعنوان نهاده واسطه افزایش نسبی خالص صادرات نیز می
ها است که علت آن هاي کشاورزي مشمول تعرفه بسیار بیشتر از سایر گروهتر کاهش تولید در گروهآنکه میزان تغییر یا به بیان دقیق

 3/13 و 7/14 کشاورزي گندم و برنج به ترتیب با محصولاتبویژه در میان . ها می باشدأثیر مستقیم حذف تعرفه بر واردات این گروهت
  . درصد داراي بالاترین کاهش تولید هستند

  
  تصاد ایرانها و متغیرهاي کلان اقهاي مختلف بر تولید، قیمت و خالص صادرات بخشاثرات حذف تعرفه در بخش): 1(جدول 
ي صنایع وابسته به هاحذف تعرفه   ي کشاورزيهاحذف تعرفه سناریوها

 کشاورزي
  حذف تعرفه  ي غیرکشاورزي هاحذف تعرفه

 هاتمامی بخش
  ترازخالص  قیمت  تولید بخش

   تجاري
  تراز خالص  قیمت  تولید  

  تجاري
  ترازخالص  قیمت  تولید

   جاري
  ترازخالص  قیمت  تولید

   تجاري
  -27/37  -5/3  -4/9  -48/1  -1/2  3/8  55/3  -3/0  -6/2    -18/39  -1/1  -7/14 گندم
  -99/162  -1/2  -9  29/0  -2/1  5/3  -03/0  -3/0  1/1    -48/162  -6/0  -3/13 برنج

  -  -1/2  5/6  -  -5/1  9/5  -  -3/0  -3/3    -  -3/0  9/3 چغندرقند
  76/7  -4/2  1/6  49/12  -7/1  6/6  -59/1  -4/0  -7/2    -52/3  -3/0  1/2 پنبه
  -25/9  -5/1  -8/3  10/3  -1/1  1/0  23/1  -3/0  -5/0    -94/13  -2/0  -5/3 ذرت

  -98/4  -8/1  -6/1  04/4  -3/1  -3/0  45/1  -3/0  -6/0    -86/10  -3/0  -8/0 جو
  3  -6/1  -2/1  90/1  -8/0  -4/0  92/0  -5/0  -6/0    23/0  -4/0  1/0 دام

  -22/2  -9/1  -6/6  76/31  -3/1  -9/3  28/9  -4/0  -1/1    -23/46  -4/0  -8/1 جنگل و مرتع
  26/24  -5  5/14  69/16  -5/3  1/10  48/3  -1  8/1    55/2  -6/0  9/1 شیلات

  59/3  -8/1  4  62/9  -3/1  2/5  54/0  -3/0  -4/0    -57/6  -3/0  -8/0 سایر کشاورزي
  20/8  -5/2  -7/9  60/6  -8/1  -12  05/1  -4/0  4/1    92/0  -3/0  1/1 معدن

  -07/12  -2/4  7/5  35/36  -6/1  2/5  -25/93  -1  -9/2    52/41  -7/1  4/3 صنایع غذایی
  -15/0  -2/3  5/2  34/9  -5/1  2/4  -06/13  -2/1  -3/3    22/3  -5/0  4/1 چرمومنسوجات، پوشاك

  -35/9  -4/3  -9/7  94/6  -6/1  -2/1  -42/16  -5/1  -3/8    -41/0  -3/0  5/1 چوب و کاغذ
  57/3  -9/0  5/1  2  -5/0  9/0  18/1  -3/0  5/0    48/0  -1/0  2/0 نفت و گاز

  88/2  -9/0  -1/0  60/1  -5/0  -  06/1  -3/0  -1/0    38/0  -1/0  - بنزین
  24/5  -9/0  3/2  13/3  -5/0  5/1  48/1  -3/0  5/0    71/0  -1/0  3/0 نفت سفید

  79/1  -1  -1/1  43/1  -5/0  -2/0  64/0  -3/0  -3/0    -14/0  -1/0  -5/0 گازوئیل
  36/1  -3/2  -9/0  -67/0  -3/1  -9/1  50/1  -8/0  7/0    74/0  -3/0  4/0 نفت کوره
  25/12  -2  6/9  76/5  -1/1  3/4  07/4  -7/0  2/3    36/2  -3/0  2 گاز مایع

  42/38  -9/1  8/0  37/27  -4/1  -1/0  79/7  -4/0  6/0    98/3  -2/0  4/0 نفتیهايسایرفرآورده
  -  -1  -3/1  -  -6/0  -6/1  -  -3/0  1/0    -  -2/0  3/0 گاز طبیعی

  46/17  -5/5  -5/0  23/15  -5  -9/0  17/1  -4/0  1/0    89/0  -2/0  3/0 برق
  -89/29  -9/3  -2/8  -65/32  -3/3  -2/9  77/1  -4/0  6/0    93/0  -2/0  4/0 سایر صنایع
  15/34  -9/1  -6/1  30/25  -4/1  -1/1  20/6  -3/0  -4/0    66/3  -2/0  -1/0 حمل و نقل

  56/9  -5/1  5/1  80/5  -1  -5/1  53/2  -3/0  -    53/1  -2/0  - سایر خدمات
ي صنایع وابسته  هاحذف تعرفه   ي کشاورزي هاف تعرفهحذ  سناریوها

 به کشاورزي
 هاحذف تعرفه تمامی بخش ي غیرکشاورزي هاحذف تعرفه

                            متغیرهاي کلان
    22/3      62/1      87/0        73/0    تولید ناخالص واقعی

    -4      -10/2      -12/1        -89/0    قیمت مصرف کنندهشاخص
    68/5      81/3      96/0        58/0    مخارج واقعی دولت

    86/4      95/2      11/1        79/0    مصرف خانوارها
    -71/0      -23/2      85/0        72/0    سرمایه گذاري
    20/5      06/3      08/1        08/1    صادرات کل
    27/18      66/13      32/2        32/2    واردات کل

    -61/5      -91/4      -35/0        -35/0    )تراز تجاري(خالص صادرات
                            تولیدقیمت واقعی عوامل

    2/1      37/0      70/0        17/0     غیرماهرنیروي کار
    43/3      79/1      80/0        81/0     ماهرنیروي کار

    51/3      80/1      90/0        80/0    سرمایه
                            اشتغال عوامل تولید

    -      -      -        -     غیرماهرنیروي کار
    -      -      -        -     ماهرنیروي کار

    -      -      -        -    سرمایه
  ي تحقیق هایافته: خذأم
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 5/0ها کمتر از ها پس از حذف تعرفه واردات بخش کشاورزي در سطح پایینی قرار دارد و براي اغلب بخشتغییر قیمت اغلب بخش
 این کاهش براي بخش. ظار استها کاهش قیمت مورد انتبخشالبته نکته حایز اهمیت آن است که براي تمامی. باشددرصد می

به بیان دیگر . پیونددهاي غیرکشاوري به دنبال افزایش تولید محصول به وقوع میکشاورزي از طریق افزایش واردات و براي بخش
 البته همانطور که در بخش انتهایی جدول نیز مشخص است. دهدها رخ میها به دنبال افزایش عرضه کل در تمامی بخشکاهش قیمت

  .شودها میافزایش مصرف نیز به وقوع پیوسته است، اما افزایش عرضه فراتر از افزایش تقاضا موجب کاهش قیمت
مقادیر مثبت ارایه . ها نیز با استفاده از تغییرات به وقوع پیوسته در خالص صادرات ارزیابی شده استتغییرات در سطح تجارت بخش

ها و مقادیر منفی حاکی از افزایش بیشتر واردات نسبت به صادرات و یا کاهش از تجاري بخششده براي تراز تجاري به معنی بهبود تر
توان گفت حذف تعرفه بخش کشاورزي موجب کاهش خالص صادرات یا پیشی بطور کلی می. باشدکمتر واردات نسبت به صادرات می
بالاترین تغییر در مورد برنج . شودها میاري در سایر بخشهاي کشاورزي و همچنین بهبود تراز تجگرفتن واردات بر صادرات فعالیت

پس از برنج نیز جنگل و مرتع و گندم قرار دارد که خالص صادرات آنها . دهد درصد تغییرات نشان می160شود که بیش از مشاهده می
  .دهد درصد کاهش نشان می40 و کمتر از 46به ترتیب بیش از 

وابسته به کشاورزي شامل صنایع غذایی، صنایع منسوجات، پوشاك و چرم و صنایع چوب و کاغذ سناریو دیگر حذف تعرفه صنایع 
دهد، اما تحلیل تغییر انفرادي آنها نشان داد که مقادیر ارایه شده براي متغیرها، اثر حذف تعرفه هر سه بخش را نشان می. است

تر بودن و پایین)  درصد63/1(غم سهم اندك آن در تولید ناخالص ها علیراثرگذاري حذف تعرفه در بخش صنایع غذایی بر سایر بخش
لازم به ذکر است که بر حسب میزان واردات، . در مقایسه با بخش منسوجات و پوشاك، به مراتب بالاتر است)  درصد43/8(نرخ تعرفه 

تري را در ف تعرفه در صنایع غذایی اثرات بزرگصنایع غذایی بسیار بالاتر از دو گروه دیگر قرار دارد و همین امر باعث شده است تا حذ
تفاوت دیگر میان سه بخش صنایع وابسته به کشاورزي، اختلاف در تأثیرپذیري . متغیرهاي تحت بررسی به همراه داشته باشد

 بویژه به این ترتیب که تغییرات قیمت و. متغیرهاي قیمت و تولید بخش صنایع چوب و کاغذ در مقایسه با دو بخش دیگر است
این در .  به مراتب بالاتر از دو بخش دیگر استصنایع وابسته به کشاورزيتغییرات تولید بخش صنایع چوب و کاغذ پس از حذف تعرفه 

کاهش تولید در بخش . تر از بخش منسوجات و پوشاك و چرم استحالی است که نرخ تعرفه در بخش چوب و کاغذ به مراتب پایین
- پاسخ این تفاوت را می.  درصد است4/3 درصد است در حالی که براي دو بخش دیگر این رقم کمتر از 8از صنایع چوب و کاغذ بیش 

 درصد از کالاي مصرفی 40به این ترتیب که در مورد صنایع چوب و کاغذ حدود . توان در سهم واردات از عرضه کل آنها جستجو نمود
 درصد 4 درصد و در مورد صنایع نساجی کمتر از 20مورد صنایع غذایی کمتر از شود در حالی که در داخل از طریق واردات تأمین می

لذا افزایش درصد مساوي در واردات در مورد صنایع چوب و کاغذ در مقایسه با . شوداز عرضه در بازار داخل از طریق واردات تأمین می
ین تغییرات گسترده در عرضه داخلی موجب تغییرات دهد و اتري از عرضه داخلی را تشکیل میدو گروه دیگر کسر بسیار بزرگ

  . گردد صنایع چوب و کاغذ میمحصولاتبیشتري در قیمت و نهایتاً تولید داخلی 
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-  این صنایع و نهایتاً موجب کاهش تولید این بخشمحصولاتهاي صنایع وابسته به کشاورزي موجب افزایش واردات حذف تعرفه بخش

 کشاورزي شده و محصولاتاهش تولید صنایع وابسته به کشاورزي نیز موجب کاهش تقاضاي واسطه براي رود کانتظار می. شودها می
چنین اثري به وضوح ) 1(هاي کشاورزي در جدول در مورد اغلب گروه.  کشاورزي بروز کندمحصولاتاثر آن در قالب کاهش تولید 

اي است که حتی با وجود کاهش تولید و افزایش خالص صادراتی،  کشاورزي به گونهمحصولاتاین کاهش تقاضا براي . شوددیده می
- کاهش تولید در صنایع وابسته به کشاورزي و بخش کشاورزي موجب رها شدن عوامل تولید اولیه می. شودکاهش قیمت نیز دیده می

هاي تولید بخش. شودمیها به کار گرفته شده و موجب افزایش تولید در این بخش شود که این عوامل تولید در سایر بخش
  . دهد درصد افزایش نشان می1غیرکشاورزي به جز در مورد گاز مایع کمتر از 

 درصد افزایش 1/1 و 8/1ها به ترتیب ، تولید بخش شیلات و برنج بر خلاف سایر بخشصنایع وابسته به کشاورزيپس از حذف تعرفه 
کند، لذا کاهش قیمت داخلی  کشاورزي بعنوان نهاده واسطه نیز استفاده میهاي صنایع وابسته بهبخش شیلات از فرآورده. یابدمی

 این صنایع بعنوان نهاده واسطه در محصولات موجب افزایش بکارگیري -  افزایش واردات- این صنایع پس از حذف تعرفهمحصولات
ها  سایر بخشمحصولاتته به کشاورزي، از بخش شیلات، افزون بر صنایع وابس. بخش شیلات شده و افزایش تولید را به همراه دارد
ها پس از حذف تعرفه صنایع ها با افزایش تولید و کاهش قیمتکند که این بخشهمانند سایر صنایع نیز در سطح بالایی استفاده می

دو دلیل آخر . باشدي میهاي کشاورزعامل دیگر نیز استفاده از عوامل تولید آزاد شده از سایر گروه. وابسته به کشاورزي مواجه هستند
  . توان علت افزایش تولید برنج نیز تلقی نمودرا می

هاي آنها، سایر صنایع، حمل و نقل و خدمات، تولید پس از حذف تعرفه هاي باقیمانده شامل معدن، نفت و گاز و فرآوردهدر اغلب بخش
هایی که با وص نیز استفاده از عوامل تولید رها شده از بخشدر این خص. یابد درصد افزایش می1صنایع وابسته به کشاورزي کمتر از 

تواند عامل اصلی افزایش هاي مشمول حذف تعرفه بعنوان نهاده واسطه می بخشمحصولاتکاهش تولید مواجه هستند و استفاده از 
  . تولید باشد

عرفه صنایع وابسته به کشاورزي، به جز در باشد و پس از حذف تهاي مختلف چندان بالا نمی بخشمحصولاتبطور کلی کاهش قیمت 
هاي کشاورزي در اغلب موارد کاهش قیمت گروه. باشد درصد می1ها کاهش قیمت کمتر از ها در سایر بخشمورد خود این بخش

ده واسطه  آنها بعنوان نهامحصولاتعلت اصلی این کاهش قیمت کاهش تقاضا براي . پیونددعلیرغم افزایش خالص صادرات به وقوع می
ها نیز البته در این بخش. ها عمدتاً افزایش تولید عامل کاهش قیمت استدر سایر بخش. هاي صنایع وابسته به کشاورزي استدر بخش

  .  کندبخشی از افزایش تولید در قالب افزایش خالص صادرات بروز می
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ها و سه بخش یاد شده موجب بهبود تراز تجاري شده و خشحذف تعرفه صنایع وابسته به کشاورزي به جز در مورد تعداد اندکی از ب
 درصد به گروه جنگل و مرتع مربوط 9 کشاورزي بالاترین افزایش در تراز تجاري با بیش از در بخش. دهدخالص صادرات را افزایش می

  . ار داردتغییر در تراز تجاري در مقایسه با دو متغیر قیمت و تولید در سطح بسیار بالاتري قر. شودمی

هاي غیرکشاورزي لازم به ذکر است که منظور از بخش. هاي غیرکشاورزي استقلمرو سوم سناریو حذف تعرفه، اجراي آن در بخش
تنها دو بخش معدن و سایر صنایع داراي . هاي آنها، سایر صنایع، حمل و نقل و سایر خدمات می باشدمعدن، نفت و گاز و فرآورده

هاي غیرکشاورزي بر سه متغیر تولید، قیمت و تراز تجاري بر خلاف دو گروه قبل سناریوها، حذف تعرفه بخش. ندباشتعرفه واردات می
البته بررسی انفرادي حذف تعرفه نشان داد، اثر حذف تعرفه بخش معدن در مقایسه با سایر . ها اثر بسیار بیشتري دارددر تمامی بخش

 3/3 و 8/1ها به ترتیب رفه بخش معدن و سایر صنایع و افزایش واردات، قیمت در این بخشبا حذف تع. باشدصنایع بسیار محدود می
شود منابع تولیدي از این بخش این تغییرات باعث می. شودها مییابد و موجب تغییر رابطه مبادله به زیان این بخشدرصد کاهش می

ها ارتباط قوي دارد سایر صنایع از دو کانال با سایر بخش. معدن شودها هدایت شده و موجب کاهش تولید سایر صنایع و به سایر بخش
ها بعنوان نهاده واسطه و بکارگیري تولیدات این بخش بعنوان نهاده که عبارتند از استفاده این بخش از کالاهاي تولیدي سایر بخش

هاي نفتی در سطح هاي فرآوردهز در مورد بخش سایر صنایع بعنوان نهاده واسطه به جمحصولاتبکارگیري . هاواسطه در سایر بخش
همین . گیرند سایر صنایع در سطح گسترده بعنوان نهاده واسطه بهره میمحصولاتهاي کشاورزي نیز از بخش. بسیار بالایی قرار دارد

هاي تولید افزایش هزینههاي کشاورزي در اثر کاهش  سایر صنایع، تولید در اغلب گروهمحصولاتشود تا با کاهش قیمت امر موجب می
 درصد و در زیربخش 5/0کاهش تولید جو و دام کمتر از . شودهاي جو، دام و جنگل و مرتع دیده مییابد و کاهش تولید تنها در گروه

 انتظار. باشدکاهش تولید جنگل و مرتع ناشی از کاهش تولید در بخش صنایع چوب و کاغذ می. باشد درصد می4جنگل و مرتع حدود 
زیربخش دام . شوددیده می) 1(رود با افزایش تولید صنایع غذایی تولید زیربخش دام نیز افزایش یابد اما خلاف آن در نتایج جدول می

هاي واسطه مورد استفاده از سایر صنایع و عوامل تولید اولیه هاي کشاورزي سهم کمتري از تولید را به نهادهدر مقایسه با سایر گروه
با . پردازد و این امر باعث شده است تا در رقابت براي بکارگیري این عوامل تولید، زیربخش دام متضرر شودمی)  و سرمایهنیروي کار(

  . شوددر بخش دام کاهش تولید این بخش موجب کاهش تقاضا و تولید جو نیز می)  درصد95(توجه به استفاده گسترده از جو 

عامل اول کاهش قیمت . توان دو کانال عمده ارایه نمودمی) 2/4(و منسوجات و پوشاك ) درصد 2/5(براي افزایش تولید صنایع غذایی 
- باشد، بهرهعامل دیگر که مهمتر نیز می. کنند سایر صنایع است که صنایع یاد شده از آنها بعنوان نهاده واسطه استفاده میمحصولات

هاي در گروه. ذف تعرفه سایر صنایع با کاهش قیمت مواجه هستند کشاورزي است که در جریان ح بخشمحصولاتگیري بیشتر از 
 درصد 5هاي غیرکشاورزي، تولید بیش از کشاورزي که با افزایش تولید مواجه هستند به جز در مورد بخش ذرت، با حذف تعرفه بخش

شود که حذف این ترتیب مشاهده میبه . دهد درصد، بالاترین افزایش را نشان می10دهد که بخش شیلات با بیش از رشد نشان می
ها، اثري به مراتب بالاتر از حذف تعرفه در درون هاي غیرکشاورزي با توجه به ارتباط میان بخش کشاورزي با سایر بخشتعرفه بخش
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و گندم هاي نفتی، سایر صنایع هاي فرآوردههاي غیرکشاورزي به جز در مورد برخی از بخشحذف تعرفه بخش.  کشاورزي داردبخش
ها، مشاهده علیرغم افزایش صادرات ضمن کاهش تولید در برخی از بخش. شودموجب بهبود تراز تجاري و افزایش خالص صادرات می

هایی که کاهش قیمت ضمن کاهش تولید و افزایش خالص در مورد بخش). 1جدول (یابد شود که قیمت در تمامی بخش کاهش میمی
هایی که کاهش در مورد بخش. ن عامل، کاهش تقاضاي واسطه بویژه توسط بخش سایر صنایع استشود، مهمتریصادرات دیده می

قیمت با افزایش تولید داخل و افزایش خالص صادرات توأم است کاهش قیمت برآیند افزایش تولید داخل، افزایش خالص صادرات و 
هاي در سناریو حذف تعرفه بخش. دهدیز افرایش نشان میالبته تقاضاي نهایی توسط خانوارها ن. باشدکاهش تقاضاي واسطه می

هاي شیلات و سایر صنایع به ترتیب با شود و پس از آن بخش درصد دیده می5غیرکشاورزي، بالاترین کاهش قیمت در بخش برق با 
  . باشد درصد می2ها اغلب افزایش قیمت کمتر از در مورد سایر بخش.  درصد قرار دارند3/3 و 5/3

ها تغییرات متغیرها براي برخی از بخش. دهیمهاي اقتصاد ایران گسترش میل دامنه اجراي سناریو حذف تعرفه را به تمامی بخشحا
همانطور ). 1جدول (شود باشد و در مورد برخی دیگر نیز تعدیل مشاهده میحاکی از تقویت آنها نسبت به موارد پیشین ذکر شده می

هاي غیرکشاورزي مشخص شد،  و بخشصنایع وابسته به کشاورزيعرفه بطور انفرادي در بخش کشاورزي،  نتایج حذف تکه در تحلیل
البته تنها برخی از موارد استثنایی همانند . شودهاي یاد شده موجب کاهش تولید و افزایش واردات آنها میحذف تعرفه در سطح بخش

مشاهده ) 1(در نتایج جدول .  درصد است2ها نیز افزایش تولید کمتر از بخشهاي کشاورزي دیده شد که در مورد این شیلات در گروه
. شودهاي داراي تعرفه، لزوماً منجر به کاهش تولید نمیها علیرغم افزایش واردات در بخششود که حذف تعرفه واردات تمامی بخشمی

ها ها متمایز دانست، زیرا در این بخشاز سایر بخشهاي صنایع غذایی و صنایع منسوجات و پوشاك را توان بخشبر این اساس می
هاي پنبه، دهد، اما در مورد بخش درصد افزایش نشان می5/2 و 7/5علیرغم حذف تعرفه و افزایش واردات، تولید داخل به ترتیب 

در مورد صنایع غذایی و صنایع . باشدشیلات و سایر کشاورزي حذف تعرفه با افزایش تولید و افزایش خالص صادرات همراه می
منسوجات و پوشاك مشاهده شد که به جز در مورد سناریو حذف تعرفه صنایع وابسته به کشاورزي، سایر سناریوهاي حذف تعرفه، 

 برآیند توان گفتلذا می. تري داردهاي غیرکشاورزي اثر بسیار بزرگالبته حذف تعرفه بخش. شودموجب افزایش تولید این صنایع می
هاي صنایع غذایی و تر از اثر حذف تعرفه در خود بخش کشاورزي و غیرکشاورزي بسیار بزرگاثر سناریوهاي حذف تعرفه در بخش

در مورد بخش شیلات . ها تولید آنها افزایش یابدشود علیرغم حذف تعرفه در خود این بخشمنسوجات و پوشاك است و موجب می
هاي شیلات بعنوان افزون بر این میزان استفاده از فرآورده. باشدهم بالاي صادرات آن از تولید داخلی مییکی از نکات حایز اهمیت س

رسد افزایش تولید صنایع غذایی مانند بسیاري از به نظر می. باشدنهاده واسطه در بخش صنایع غذایی بسیار بالاتر از واردات آن می
چنین استدلالی . شود درصد می5/14هاي شیلات و افزایش تولید آن تا سطح اي فرآوردههاي کشاورزي موجب افزایش تقاضا برگروه

  . باشددر مورد سایر کشاورزي و بویژه پنبه نیز صادق می
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 درصد 1هاي کشاورزي عموماً کمتر از حذف تعرفه. آمده است) 1( بر متغیرهاي کلان نیز در بخش انتهایی جدول اثر حذف تعرفه
 9/0ها حدود  درصد، کاهش قیمت7/0ها موجب افزایش تولید ناخالص بیش از حذف این تعرفه. غیرها را به دنبال داردتغییر در مت

ها نیز هاي تولید، قیمتبه دنبال بهبود تخصیص منابع و کاهش هزینه. شوددرصد و افزایش بازده عوامل تولید و افزایش مصرف می
 درصد 2/0 غیرماهر کمتر از کارنیروي درصد است در حالی که این رقم براي 8/0 ماهر و سرمایه ارکنیرويافزایش بازده . یابدکاهش می

رسد افزایش واردات به نظر می. شود که سهم واردات بیش از صادرات استهمچنین حذف تعرفه موجب افزایش سطح تجارت می. است
افزایش درآمدهاي دولت و خانوارها نیز افزایش . شوددولت نیز می) یمالیات(و افزایش درآمد عوامل تولید موجب افزایش درآمدهاي 

توان مطلوب ارزیابی ها را بر متغیرهاي کلان به جز در مورد خالص صادرات میدر مجموع اثر حذف تعرفه. گذاري را در پی داردسرمایه
  .        دهد درصد کاهش نشان می35/0خالص صادرات نیز تنها . نمود

، مشابه حذف تعرفه در بخش کشاورزي است و مهمترین صنایع وابسته به کشاورزي ثیرپذیري متغیرهاي کلان از حذف تعرفهالگوي تأ
  .  درصد است1این رقم براي دو عامل تولیدي دیگر نیز کمتر از . باشد درصد می7/0 غیرماهر است که نیروي کارتغییر، افزایش بازده 

با توجه به ارتباط . شودهاي غیرکشاورزي بطور مشخص سایر صنایع را شامل میسناریو حذف تعرفههمانطور که عنوان شد در واقع 
هاي حذف تعرفه(ها، تغییرات در متغیرهاي کلان به مراتب بالاتر از دو سناریو قبل پیشین و پسین قوي این بخش با سایر بخش

گذاري در خصوص ت تغییرات متغیرها، به جز در مورد متغیر سرمایهالبته از نظر جه. است) صنایع وابسته به کشاورزيکشاورزي و 
از نظر توزیع درآمد میان عوامل تولید نیز این سناریو موجب . سایر متغیرها اثرات مشاهده شده با اثرات دو سناریو قبل یکسان است

  .شود ماهر و سرمایه میکارنیرويافزایش نابرابري به نفع 

گذاري حاکی از اثر قابل ملاحظه حذف تعرفه در ا هر چند در مورد برخی از متغیرهاي کلان مانند سرمایههحذف تعرفه تمامی بخش
ها توان گفت حذف تعرفه تمامی بخشباشد، با توجه به همجهت بودن تغییرات متغیرها در تمامی سناریوهاي قبل، میسایر صنایع می

ها به دنبال رود با حذف تعرفهبطور خلاصه انتظار می. دهدورت تجمعی نشان میاثرات مشاهده شده در مورد سناریوهاي قبل را بص
حذف تعرفه موجب کاهش خالص .  درصد افزایش یابد3 درصد کاهش و تولید ناخالص بیش از 4ها تخصیص مجدد منابع، قیمت

- شود، به وقوع نمیها عنوان می از حذف تعرفههاها کاهش اشتغال که نوعاً بعنوان یکی از نگرانیپس از حذف تعرفه. شودصادرات می

 درصد 4/0 غیرماهر را حدود کارنیروي و قیمت 8/1 ماهر و سرمایه را حدود کارنیرويها بازده حذف تعرفه در تمامی بخش. پیوندد
  . دهدافزایش می

  
  اثرات رفاهی 

البته . هاي درآمدي شهري و روستایی ارایه شده استدهکبه تفکیک ) 2(ها در جدول در این بخش اثرات رفاهی حاصل از حذف تعرفه
 شهري خانوارهاياما بمنظور مقایسه تغییرات رفاهی .  شهري مورد توجه استخانوارهايتغییرات رفاهی خانوارهاي روستایی بیش از 
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- نشان می) 2(آمده در جدول دستنتایج به . گیري شد اندازهEVاثرات رفاهی بر حسب معیار تغییرات معادل یا . نیز ارایه شده است

هاي غیرکشاورزي و تمامی ، بخشصنایع وابسته به کشاورزيهاي کشاورزي، شامل حذف تعرفه(دهد حذف تعرفه در تمامی سناریوها 
افزایش رفاه در سناریوهاي حذف تعرفه در بخش . شودکنندگان میها موجب افزایش رفاه مصرفو در میان تمامی دهک) هابخش
  .   تري قرار داردورزي و صنایع وابسته به کشاورزي در سطح پایینکشا

اعمال تمامی . هاي درآمدي روستایی ارایه شده استاثرات رفاهی حذف تعرفه واردات در میان دهک) 2(در بخش پایینی جدول 
هاي  دیگر آن که با حرکت از دهکنکته. کنندگان روستایی همراه استسناریوها هر چند بسیار اندك، با افزایش رفاه براي مصرف

باشد البته این روند بطور کامل منظم نمی. هاي درآمدي بالا یا ثروتمند، رشد رفاه تمایل به افزایش دارددرآمدي پایین به سوي دهک
همانطور که در . باشدکه ناشی از تفاوت در الگوي مصرفی خانوارها و میزان افزایش قیمت عوامل تولید بعنوان منبع درآمد خانوارها می

شود بر حسب مقادیر متوسط، حذف تعرفه صنایع وابسته به کشاورزي در میان سایر سناریوها داراي نیز مشاهده می) 2(جدول 
متوسط افزایش . باشد درصد می91/0پس از اجراي این سیاست تنها ) در دهک دهم(باشد و بالاترین اثر رفاهی کمترین اثر رفاهی می

  . درصد است8/0 کمتر از صنایع وابسته به کشاورزيهاي  روستایی پس از حذف تعرفهوارهايخانرفاه 

بر حسب مقدار اثرگذاري، پس از حذف تعرفه صنایع وابسته به کشاورزي نیز حذف تعرفه بخش کشاورزي قرار دارد که همانند سناریو 
نی قرار دارد و بالاترین رقم رشد رفاه در دهک دهم روستایی  اثرات رفاهی آن در سطح پاییصنایع وابسته به کشاورزيحذف تعرف 

  .  درصد افزایش دهد9/0هاي کشاورزي در میان کل خانوارهاي روستایی رفاه آنها را رود حذف تعرفهانتظار می. باشد درصد می69/1

  )درصد(هاي درآمدي اثرات رفاهی حذف تعرفه بر دهک): 2(جدول 
  دهک  ارهاخانو  قلمرو اعمال سناریو

  اول
  دهک

  دوم
  دهک
  سوم

  دهک
  چهارم

  دهک
  پنجم

  دهک
  ششم

  دهک
  هفتم

  دهک
  هشتم

  دهک
  نهم

  دهک
  دهم

  کل
   خانوارها

  75/0  54/0  81/0  85/0  80/0  85/0  87/0  80/0  75/0  78/0  79/0  شهري  بخش کشاورزي
  18/1  15/1  34/1  37/1  31/1  22/1  13/1  09/1  98/0  98/0  81/0  شهري  ي صنایع واسته به کشاورزيهابخش
  23/3  24/4  52/3  16/3  07/3  05/3  90/2  88/2  46/2  54/2  76/1  شهري  ي غیرکشاورزيهابخش

  17/5  96/5  70/5  39/5  20/5  13/5  91/4  78/4  19/4  31/4  35/3  شهري   هاتمامی بخش
                          

  90/0  69/1  91/0  76/0  63/0  70/0  57/0  60/0  51/0  37/0  40/0  روستایی   کشاورزيبخش
  78/0  91/0  81/0  80/0  77/0  75/0  73/0  73/0  66/0  62/0  52/0  روستایی  ي صنایع واسته به کشاورزيهابخش
  48/1  43/3  23/1  18/1  04/1  77/0  72/0  67/0  57/0  60/0  38/0  روستایی  ي غیرکشاورزيهابخش

  13/3  03/6  92/2  71/2  41/2  18/2  97/1  95/1  70/1  55/1  25/1  روستایی   هاتمامی بخش
  ي تحقیق هایافته: مأخذ

دیده شد، در مقایسه با ) 1(تر در جدول هاي غیرکشاورزي همانند آنچه در مورد پیامدهاي اقتصادي پیشاثر رفاهی حذف تعرفه بخش
- یناین سناریو حتی در میان پای. در سطح بالاتري قرار دارد) صنایع وابسته به کشاورزيهاي کشاورزي و حذف تعرفه(دو سناریو قبل 

این . دهد درصد افزایش می4/3 درصد افزایش رفاه به دنبال دارد و رفاه دهک دهم را بیش از 38/0ترین دهک درآمدي روستایی 
  . درصد افزایش دهد5/1 روستایی را حدود خانوارهايسناریو قادر است رفاه مجموع 
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به . شودوها تقویت نموده و موجب افزایش بیشتر آن میها، اثرات رفاهی را حتی در مقایسه با سایر سناریحذف تعرفه تمامی بخش
ها نیز بالاتر یابد و افزایش رفاه در سایر دهک درصد افزایش می25/1ها، رفاه دهک اول روستایی اي که با حذف تعرفه تمامی بخشگونه

 روستایی پس از حذف خانوارهايفاه متوسط افزایش ر. رسد درصد می6این رقم در دهک دهم به بیش از . باشداز رقم یاد شده می
  . باشد درصد می13/3ها تعرفه تمامی بخش

درآمد خانوارها از . شودتر دیده شد، حاصل میها و همچنین افزایش درآمد عوامل تولید که پیشافزایش رفاه از دو منبع کاهش قیمت
راي خانوارهاي روستایی منبع تأمین درآمد، تنها درآمد شود که بهاي دولت حاصل میمحل منابع و عوامل تولید و همچنین پرداخت

- نیروينشان داد که حذف تعرفه موجب افزایش بیشتر قیمت سرمایه و ) 1(هاي مطالعه در جدول یافته. باشدحاصل از عوامل تولید می

هاي درآمدي بالاتر در مقایسه با  دهکدهد کههاي ماتریس حسابداري نیز نشان میداده. شود غیرماهر میکارنیروي ماهر نسبت به کار
رسد افزایش بیشتر قیمت دو عامل تولیدي یادشده دلیل به نظر می. هاي پایین، دسترسی بیشتري به این عوامل تولید دارنددهک

  . هاي درآمدي استاصلی تفاوت در سطح افزایش رفاه در میان دهک

هاي حاکی از آن است که حذف تعرفه) 2( شهري و روستایی در جدول رهايخانواهاي به دست آمده براي دو گروه مقایسه یافته
 خانوارهاينماید، اما در مورد سایر سناریوها همواره  شهري منتفع میخانوارهاي روستایی را بیشتر از خانوارهايکشاورزي بطور نسبی 

-  شهري و روستایی پس از حذف تعرفهخانوارهايرفاه متوسط افزایش . کنند روستایی افزایش رفاه تجربه میخانوارهايشهري بیش از 

 و 18/1 به ترتیب صنایع وابسته به کشاورزياین ارقام براي سناریو حذف تعرفه . باشد درصد می9/0 و 75/0هاي کشاورزي به ترتیب 
ها به ترتیب می بخش درصد و براي سناریو حذف تعرفه تما48/1 و 23/3هاي غیرکشاورزي  درصد، براي سناریو حذف تعرفه78/0
باشد، ها میها به معنی افزایش نابرابري میان مناطق شهري و روستایی پس از حذف تعرفههر چند این یافته.  درصد است13/3 و 17/5

 .شوندها از رفاهی بالاتر برخوردار می شهري و روستایی پس از حذف تعرفهخانوارهاينباید فرآموش کرد که هر دو گروه 
  

  یست محیطی اثرات ز
باشد که عبارت از تولید، مصرف بطور کلی منابع آلودگی بر اساس روابط ارایه شده در بخش روش تحقیق، داراي سه گروه کلی می

هاي منتخب چهار فرآورده بنزین، گازوئیل، نفت کوره و گاز طبیعی داراي نقش عمده در انتشار آلاینده. نهایی و مصرف واسطه هستند
، اکسیددي نیتروژن، گازوئیل در انتشار مونوکسیدکربنبنزین در انتشار متان و . هاي انرژي نقش چندانی ندارند حاملهستند و سایر

همچنین در بخش انتشار از .  داراي نقش عمده هستنداکسیدکربندي، و گاز طبیعی در انتشار دي اکسیدسولفورنفت کوره در انتشار 
هاي کشاورزي و  توسط بخشاکسیددي نیتروژنهاي غیرکشاورزي، تر توسط بخش و متان بیشاکسیدکربنديمحل تولید 

 نیز بطور کامل توسط دي اکسیدسولفور. شودهاي کشاورزي و صنعت و معدن منتشر می و اکسید نیتروژن توسط بخشمونوکسیدکربن
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شود اما در مورد سایر ولید منتشر می عمدتاً توسط تاکسیددي نیتروژندر مجموع نیز متان و . بخش نفت و گاز منتشر می شود
  .    )UNDP,2010(ها سوخت نقش مهمتري بر عهده دارد آلاینده

هاي کشاورزي به جز حذف تعرفه. هاي مختلف آمده استهاي منتخب پس از حذف تعرفه بخشتغییرات انتشار آلاینده) 3(در جدول 
هاي کشاورزي انتشار دو آلاینده یاد حذف تعرفه. شودها می انتشار آلاینده و متان در سایر موارد موجب کاهشاکسیدکربنديدر مورد 

هاي نیتروژن در سناریو حذف تعرفهاز سوي دیگر مقدار کاهش اکسیددي. دهد درصد افزایش می43/0 و 11/0شده را به ترتیب 
شود که علیرغم توجه قرار دهیم مشخص میاکسیدکربن را مورد در صورتی که شاخص معادل دي.  درصد است5/2کشاورزي در حدود 

بطور کلی . دهداکسیدکربن کاهش بسیار اندکی نشان مینیتروژن، شاخص معادل ديکاهش نسبتاً قابل ملاحظه آلاینده اکسیددي
غییرات در انتشار ها از محل سوخت اثر محددي دارد و تغییرات انتشار کل، عمدتاً ناشی از تهاي کشاورزي بر انتشار آلایندهحذف تعرفه

دي  و غیرکشاورزي علت افزایش انتشار صنایع وابسته به کشاورزي محصولاتتغییر ترکیب تولید به نفع . از محل تولید است
  .  از محل تولید استدي اکسیدسولفور، متان و اکسیدکربن

دهد، اما مقادیر کاهش ه ها را کاهش می انتشار از محل سوخت و تولید آلایندصنایع وابسته به کشاورزيهاي هر چند حذف تعرفه
 65/0 قرار دارد که تنها دي اکسیدسولفوردر بالاترین سطح کاهش انتشار . باشدانتشار براي این سناریو نیز چندان حایز اهمیت نمی

  . درصد است
  

  )درصد(هاي زیست محیطی اثرات حذف تعرفه بر انتشار آلاینده): 3(جدول 
  اکسیددي  ارمنابع انتش  قلمرو اجرا

  کربن
  اکسید  متان

  نیتروژندي
  معادل دي

   اکسید کربن
  مونوکسید

  کربن
  اکسید

  نیتروژن
  اکسید سولفوردي

  -34/0  -16/0  -00/0  05/0  -35/0  04/0  06/0  )سوخت(انرژي   ي کشاورزيهابخش
  20/0  -42/0  -55/1  -25/0  -66/4  37/0  33/0  تولید  
  -  -  -  77/0  79/0  75/0  -  )غیرسوخت(مصرف نهایی   
  -33/0  -16/0  -07/0  -01/0  -50/2  43/0  11/0  کل  
                  

  -68/0  -23/0  -10/0  -09/0  -31/0  -11/0  -09/0  )سوخت(انرژي   ي صنایع  هابخش
  48/0  42/0  -14/0  -01/0  -87/0  -53/0  53/0  تولید  وابسته به کشاورزي

  -  -  -  14/1  11/1  18/1  -  )غیرسوخت(مصرف نهایی   
  -65/0  -22/0  -11/0  -02/0  -16/0  -27/0  30/0  کل  
                  

  -82/2  -06/1  -10/0  -35/1  -42/0  -63/0  -36/1  )سوخت(انرژي   ي غیرکشاورزي هابخش
  90/0  -88/5  -39/1  -74/2  51/2  31/0  -04/6  تولید  
  -  -  -  12/3  96/2  28/3  -  )غیرسوخت(مصرف نهایی   
  -71/2  -14/1  -16/0  -59/1  44/2  75/0  -26/2  کل  
                  

  -83/3  -44/1  -20/0  -38/1  -09/1  -70/0  -38/1  )سوخت(انرژي    هاتمامی بخش
  54/1  -96/5  -13/3  -06/3  -14/3  15/0  -24/5  تولید  
  -  -  -  04/5  86/4  23/5  -  )غیرسوخت(مصرف نهایی   
  -66/3  -51/1  -33/0  -63/1  -30/0  90/0  -13/2  کل  

                

  ق   ي تحقیهایافته: مأخذ
  

- هاي غیرکشاورزي مشاهده شد، اجراي این سناریو اثرات زیستبراي سناریو حذف تعرفه) 1(همانند اثرات تولیدي که در جدول 

شود ها میهاي یادشده موجب کاهش انتشار تمامی آلایندهاین سناریو نیز از طریق کاهش مصرف سوخت. تري نیز داردمحیطی قوي
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ها اما در مورد انتشار از محل تولید، تغییرات براي تمامی آلاینده.  درصد قرار دارد8/2 با اکسیدسولفوريدکه در بالاترین سطح کاهش 
صنایع هاي کشاورزي،  به دلیل افزایش تولید بخشدي اکسیدسولفور و اکسیددي نیتروژنهمجهت نیست و در حالی که انتشار متان، 

هاي معدن، سایر صنایع و ها به دلیل کاهش تولید بخشدهد انتشار سایر آلایندهمی و نفت و گاز افزایش نشان وابسته به کشاورزي
 درصد 6 از محل تولید بیش از اکسیدکربنديهاي غیرکشاورزي انتشار با حذف تعرفه. یابدهاي نفت و گاز کاهش میاغلب  فرآورده

  .    یابدکاهش می
ها موجب کاهش تولید حذف تعرفه تمامی بخش. ها ارایه شده استامی تعرفهدر انتهاي جدول نیز مقادیر انتشار پس از حذف تم

شود که انتشار از همین رو مشاهده می). 1جدول (شود کننده انرژي مانند حمل و نقل و سایر صنایع میهاي مهم مصرفبخش
بالاترین کاهش . باشد درصد می1ها بیش از میزان کاهش انتشار براي اغلب آلاینده. یابدهاي ناشی از سوخت نیز کاهش میآلاینده

دهد که این ها کاهش نشان میانتشار ناشی از تولید نیز براي اغلب آلاینده.  درصد تعلق دارد8/3 با دي اکسیدسولفورانتشار نیز به 
  .   باشدکاهش فراتر از مقادیر به دست آمده از منشأ سوخت می

ها ها، تولید این بخششود که در جریان کاهش تعرفه در تمامی بخشکشاورزي تولید میهاي غیر عمدتاً توسط بخشاکسیدکربندي
متان بیشتر . دهد درصد کاهش نشان می2/5ها بیش از  با حذف تعرفه تمامی بخشاکسیدکربندياز این رو انتشار . یابدکاهش می

هاي هاي غیرکشاورزي پس از حذف تعرفه بخششعلیرغم کاهش تولید اغلب بخ. شودهاي غیرکشاورزي منتشر میتوسط بخش
هاي نفتی غذایی و برخی از فرآوردهوگاز، صنایعکننده انتشار متان مانند نفتهاي تعیینغیرکشاورزي، افزایش گسترده تولید بخش

 نیتروژناکسیددي دو سوم بیش از. شود درصد می31/0هاي نفتی موجب افزایش انتشار متان به میزان مانند نفت سفید و سایر فرآورده
ها بطور ها، تولید اغلب این بخششود که با حذف تعرفه تمامی بخشهاي دام، گندم، جو و بخش سایر صنایع تولید میتوسط بخش
توان به کاهش در جریان تولید را می)  درصد14/3 (نیتروژناکسیدديلذا کاهش انتشار ). 1جدول (یابد اي کاهش میقابل ملاحظه

در جریان )  درصد96/5 (اکسیدنیتروژنو )  درصد13/3(علت اصلی کاهش انتشار مونوکسیدکربن . هاي یاد شده نسبت دادلید بخشتو
گاز موجب افزایش وافزایش تولید بخش نفت. باشدها میتولید، کاهش قابل ملاحظه تولید سایر صنایع پس از حذف تعرفه تمامی بخش

- اکسیدديافزایش مصرف توسط خانوارها نیز موجب افزایش انتشار متان و . شود درصد می54/1یزان  به ماکسیدسولفورديانتشار 

 ناشی از نیتروژناکسیدديعلیرغم کاهش متان و . شود درصد می86/4 و 23/5 در جریان مصرف نهایی به ترتیب به میزان نیتروژن
  .شوداي از کاهش انتشار فوق می مصرف موجب خنثی شدن بخش عمدهها در فرآیندسوخت و تولید اما افزایش انتشار این آلاینده

 اکسیدکربنمعادل ديالبته با درنظر گرفتن . شودها به جز متان میها موجب کاهش انتشار تمامی آلایندهحذف تعرفه تمامی بخش
 درصد بیشترین کاهش را نشان 6/3ش از  با بیاکسیدسولفوردي. شودها میها موجب کاهش انتشار آلایندهتوان گفت حذف تعرفهمی
 درصد 6/1 نیز بیش از اکسیدکربنمعادل ديمیزان انتشار .  درصد است5/1- 1/2ها کاهش انتشار اغلب در مورد سایر آلاینده. دهدمی

  . دهدکاهش نشان می
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  گیري و پیشنهاداتنتیجه

  
 است افزون بر اثر آن بر جامعه تولیدکنندگان بر اثرات رفاهی آن بر ها بر بخش کشاورزي لازمدر تحلیل پایانی اثر سیاست حذف تعرفه

ها در گروه کشاورزي ها مشخص گردید حذف تعرفهبر اساس یافته. کننده نیز تمرکز نماییمجامعه کشاورزي و روستایی بعنوان مصرف
 دیگر کشاورزي بعنوان جامعه تولیدکننده از به عبارت. ها خواهد شدموجب افزایش واردات و به تبع آن موجب کاهش تولید و قیمت

، مهرآرا و )2003(آروناندچاي ، )2003(هاي کشاورزي زیان خواهد دید و بر این اساس همانند مطالعات را و جاسلینگ حذف تعرفه
 جامعه کشاورزي از سوي دیگر. پذیر عنوان نمودتوان کشاورزي را بخش آسیبمی) 1388(پور و زیبایی و ذوقی) 1386(برخورداري 

تر از کاهش نماید اما افزایش رفاه به مراتب پایینهاي کشاورزي بهره گرفته و افزایش رفاه تجربه میکننده از حذف تعرفهبعنوان مصرف
 صنایع وابسته به کشاورزيحذف تعرفه . هاي کشاورزي جامعه کشاورزي زیان خواهد دیدلذا در مجموع از حذف تعرفه. باشدتولید می

هاي یکی از موارد تمایز این مطالعه با مطالعات مشابه لحاظ کردن بخش. هاي کشاورزي استنیز داراي اثر مشابه سناریو حذف تعرفه
هاي غیرکشاورزي به هاي بخشحذف تعرفه. باشدهاي کشاورزي میباشد که داراي رابطه نزدیک با بخش میصنایع وابسته به کشاورزي

شود که البته در مورد زیربخش اي دام و جنگل و مرتع موجب افزایش تولید فراتر از کاهش متناظر در قیمت میهجز در مورد زیربخش
هاي غیرکشاورزي براي بخش کشاورزي داراي اثرات تولیدي رود حذف تعرفهلذا انتظار می.  درصد است4/0دام کاهش تولید تنها 

دهد که براي هدف توسعه صادرات رزي نیز در این سناریو افزایش نشان میافزون بر این خالص صادرات بخش کشاو. مثبت باشد
- کننده افزایش رفاه، فراتر از دو سناریو حذف تعرفهدر عین هر دو جامعه شهري و روستایی بعنوان مصرف. غیرنفتی مطلوب خواهد بود

ها از بخش  یاد شده توصیه می شود کاهش تعرفهبر اساس مطالب. ، تجربه خواهند نمودصنایع وابسته به کشاورزيهاي کشاورزي و 
ها پس از زیرا کاهش انتشار آلاینده. با نگاه به اثرات زیست محیطی نیز این توصیه مطلوب خواهد بود. هاي غیرکشاورزي شروع شود

  .  هاي کشاورزي استهاي غیرکشاورزي به مراتب بالاتر از حذف تعرفهحذف تعرفه
به ). 2003کناندریس، (ها گام بردارند هاي کشاورزي نیز باید در جهت کاهش تعرفهر نیز اشاره شد نهایتاً بخشتالبته همانطور که پیش

- به عبارت دیگر پس از حذف تعرفه بخش. ها نیز اقدام شودسازي بخش کشاورزي براي حذف تعرفهاین معنی که باید در جهت آماده

ها در لذا بر اساس سناریو حذف تعرفه تمامی بخش. هاي کشاورزي نیز پرداخت بخشهاي غیرکشاورزي نهایتاً باید به حذف آن در
هاي مستعد توسعه توان بعنوان بخشهایی مانند شیلات و سایر کشاورزي، چغندرقند و پنبه را میهاي کشاورزي بخشمیان فعالیت

-  زیربخش باغبانی و حبوبات را شامل میمحصولاتتاً بخش سایر کشاورزي خود بخش بزرگی است که عمد. تولید مورد توجه قرار داد

در خصوص توسعه بخش سایر . شود در جهت بسترسازي براي توسعه تولید زیربخش باغبانی اقدام شودبر این اساس توصیه می. شود
یر الگوي تولید پس از حذف البته در مجموع تغی. ها نیز توجه شودکشاورزي لازم است به مشارکت بالاي آن در انتشار برخی از آلاینده
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تر آن است که همزمان با توسعه بخش سایر کشاورزي به نقش آن در ها موجب کاهش انتشار آلاینده ها خواهد شد اما مطلوبتعرفه
ش هایی مانند غلات و دام با ساختار فعلی، در جریان آزادسازي با کاههمچنین مشخص شد فعالیت. انتشار آلاینده ها نیز توجه شود

ها نیز به ارزیابی امکان بهبود ساختار تولید آنها با هدف ایجاد توان شود در خصوص این بخشتوصیه می. تولید مواجه خواهند بود
  .رقابت در بازار جهانی اقدام شود

ه شود، تولید رود جامعه تولیدکننده کشاورزي با زیان مواجهاي کشاورزي که انتظار میمشاهده شد که حتی در سناریو حذف تعرفه
مندي جامعه غیرکشاورزي یا جامعه شهري از منافع حاصل از آزادسازي ناخالص ایران افزایش خواهد داشت و این تلویحاً به معنی بهره

همچنین .  و غیرکشاورزي نیز صادق استصنایع وابسته به کشاورزيهاي این استنباط در مورد سناریوهاي حذف تعرفه. خواهد بود
هاي کشاورزي، همواره بیش از جامعه روستایی از حذف تعرفه ها کننده به جز در مورد سناریو حذف تعرفه بعنوان مصرفجامعه شهري

هاي ارایه شده که به جامعه روستایی و کشاورزي توجه بیشتري دارند، براي جامعه شهري توان گفت توصیهلذا می. منتفع خواهد شد
در خصوص افزایش رفاه لازم به ذکر است که افزایش رفاه خانوارها در اثر افزایش مصرف با افزایش . نیز پیامد مطلوب به همراه دارند

شود انتشار آلودگی توسط خانوارها بطور مجزا رصد شده و راهکارهایی براي کاهش این انتشار انتشار آلودگی همراه است و توصیه می
انوارها از مهمترین راهکارهاي پیشنهادي براي کاهش انتشار در سطح تلاش در جهت کاهش مصرف انرژي در میان خ. جستجو شود
  .باشدخانوارها می

مشاهده شد که در تمامی سناریوها صرفنظر از توزیع آن میان جامعه شهري و . باشدها مینکته پایانی در خصوص لزوم حذف تعرفه
همانند آنچه در مورد . شودمحیطی میهاي زیستر آلایندهروستایی حذف تعرفه موجب افزایش تولید، افزایش رفاه و کاهش انتشا

و ) 2007را و استرات،  (OECD، افزایش تجارت در میان کشورهاي عضو )1993گروسمن و کروئگر،  (NAFTAپیمان تجاري 
توأم موارد یاد شده شود، در مورد ایران نیز امکان بهبود  مشاهده می )2004کانگ و کیم، (همچنین پیمان تجاري میان کره و ژاپن 

هایی گرایش دارد دهد الگوي حمایت دولت به سوي بخشمحیطی نشان میاین الگوي بهبود متغیرهاي اقتصادي و زیست. وجود دارد
محیطی در اقتصاد داراي شرایط مطلوبی نیستند و با حذف حمایت دولت و تغییر در که هم از نگاه ساختار تولید و هم از نظر زیست

  . زیست را شاهد بودولید همزمان می توان بهبود تولید، رفاه و محیطترکیب ت
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Economic and environmental impacts of tariffs removal: An CGE framework analysis 

focusing on agriculture sector 
 

Z. Farajzadeh & M. Bakhshoodeh* 
Abstract 
 
Iran is required to reduce import tariffs to be accepted as a member of the World Trade Organization. Up to now, 
economic impacts of tariff removal have been considered more deeply, while it is expected to have significant 
environmental impacts. Agriculture, among the others, is considered as vulnerable sector, needing for in depth 
analysis. This study aims at investigating economic and environmental impacts of tariffs removal especially on 
agriculture sector. To get the objective a computable general equilibrium framework based on the Iranian social 
accounting matrix of 1999 was used. The matrix was modified using import tariff data for 2009 and subsidies of 2008 
as well as tariff equivalence of non tariff barriers. The results showed that removing agriculture and agriculture 
industries tariffs, makes agriculture output and prices to fall. Cutting non-agriculture tariffs results in higher output 
and lower prices in agricultural sectors, however, the changes in output exceeds the corresponding price changes. 
Cutting tariffs also raises the welfare. In particular, the high income and urban households will be better off much 
more than the others. Pollutants emission also tends to decrease as removing the tariffs. Agriculture output 
composition will change in favor of horticultural products if tariffs are removed.  
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