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 چکیده
توزیعی  یهاوقفهوضیح با الگوی خود تاز ها در ایران بر تخریب جنگل قتصادیا -بررسی آثار متغیرهای اقلیمیدر این مطالعه به منظور 

ابسته در ه وقفه متغیر وکدهد استفاده شده است. نتایج برآورد الگوی کوتاه مدت نشان می 1393تا  1370، طی دوره (ARDL) گسترده
مدت نشان دج الگوی بلن. نتایگرددتایید میین متغیرها مدت برابطه بلند بنرجیو همچنین با توجه به آماره  باشدمیدرصد معنا  10سطح 

ای علامت سرانه دار دوم درآمد باشد و همچنین متغیر توانسطح یک درصد معنادار می و دردرآمد سرانه دارای علامت منفی دهد که می

 جود دارد و این به معنای ردشکلی بین تخریب جنگل و درآمد سرانه و Uباشد به عبارتی رابطه می معنادارسطح یک درصد  و درمثبت 
باشد یعنی با افزایش یک درصد در درآمد یم -03/4همچنین کشش برآوردی درآمد سرانه برابر باشد. ی کوزنتس میطیمحستیزفرضیه 
راین برای آید بنابیمدست عیت بهید داخلی به جمیابد. با توجه به اینکه درآمد سرانه از تقسیم تولدرصد تخریب کاهش می 03/4سرانه 

ی صورت پذیرد خلی به نحوولید داتگردد افزایش در رسیدن به مقدار مینیم تخریب در رابطه بین درآمد سرانه و تخریب جنگل پیشنهاد می
های تخریب نهجنگل، هزی مد حاصل ازرآلحاظ گردد به عبارتی با حسابداری سبز علاوه بر وارد کردن د هاآنزیستی در که پیامدهای محیط

 زیننه جمعیت نین در زمید. همچجنگل نیز لحاظ گردد و همچنین در صورت برداشت از جنگل زمینه کاشت و احیا دوباره در نظر گرفته شو
 های جمعیتی بهتر است به سمت تناسب جمعیت با منابع سوق داده شود.سیاست

 JEL: 32,Q 55Q بندیطبقه

 توزیعی گسترده یهاوقفهتوضیح با  الگوی خوداقتصادی،  ـ تخریب جنگل، متغیرهای اقلیمی :کلیدی هاواژه
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 مقدمه
 ،هاجنگل ها، قطع درختانکارخانه و صنایع رویهرشد بی آن متعاقب و جوامع اقتصادی هایفعالیت اخیر دهه چند در

ه ب ایگلخانه گازهای ایشافز. باشندمی ایگلخانه گازهای افزایش اصلی عوامل اراضی از کاربری تغییر و مراتع تخریب

 ریتأث بیشترین و اولین شک بدون .داشتخواهند  یپ در را نیکره زم شدن گرمخصوصاً  اقلیمی تغییرات خوددنبال 

 یدیات خورشتشعش ،دما ،بارش نظیر اتمسفری هایمتغیرچراکه بود  خواهد طبیعی هایاکوسیستم بر پدیده این

و کارکرد  ساختار رها،متغی این ورودی در تغییری هرگونه باشند ومی طبیعی هایاکوسیستم هایورودیعنوان به

 درجه بودن الاب، کم بارش دلیل به خشکمهینو  خشک مناطق در. دهدمی قرار ریتأث تحت را طبیعی اکوسیستم

... و صنعت ،شرب طبیعی و همچنین هایاکوسیستم برای آب منابع به دسترسی شدید و عدم و تعرق تبخیر ،حرارت

 لفمخت بر منابع آن از ناشی اثرات و اقلیم تغییر وضعیت از این رو بررسی. منابع آب روبرو است اساسی محدودیت با

 جنگل،) طبیعی منابع بر اقلیم تغییر اثر بررسیمنظور به است. برخوردار خاصی اهمیت از طبیعی منابعخصوصاً 

، درجه بارش) هاتماکوسیس این به هاورودی نیترمهم است لازم ابتدا...( و و سطحی زیرزمینی آب منابع ،مرتع

 منابع با امترهاپار این به رابطه توجه با گیرند و سپس قرار و ارزیابی یبررس ( موردخورشیدی تشعشات وحرارت 

 .(1391)آبکار، گیرد قرار یبررس مورد منابع این تغییرات مذکور،

کشور همسایه  ۵در ایران و  ییزداجنگلبر  مؤثر( دیگر به بررسی عوامل 1387ی نصیرنیا و اسماعیلی )در مطالعه

تحت  ،لحاظ منابع جنگلی و شرایط آب و هوایی مشابه ایران بودند افغانستان، پاکستان، عراق، کویت و ترکیه که از

پرداخته است. در این مطالعه های پانل و روش اثرات ثابت فردی داده از با استفاده و کوزنتس یطیمحستیزفرضیه 

. است شدهاستفاده متغیرهای مستقل عنوانبه آزادی سیاسی و مدنی یهاشاخص متغیرهای جمعیت، درآمد سرانه و

علامت مثبت دار بوده و دارای در سطح یک درصد معنی بر اساس نتایج حاصله تنها متغیر جمعیت از لحاظ آماری

خواهد شد. متغیر آزادی سیاسی و مدنی  هاجنگلبدین معنی که افزایش جمعیت منجر به تخریب بیشتر  باشدمی

 این واکنش که دهدیم نشان این که نشده معنادار آماری لحاظ از اما است،بوده  اگرچه علامت آن موافق با انتظارات

فاوت در آزادی سیاسی و مدنی برای افراد این کشورها نیست. ناشی از ت ،ییزداا نسبت به پدیده جنگلکشوره

سرانه در سطح و توان دوم، به این نتیجه رسیدند که منحنی  متغیر درآمد یداریهمچنین به دلیل عدم معن

عوامل ( که 1388) صرنیا و اسماعیلیی ندر مطالعه .کوزنتس برای مجموعه شش کشور منتخب وجود ندارد

 یبررس موردکوزنتس  یطیمحستیز تحت فرضیه ودر کشورهای منتخب  ییزدای مؤثر بر جنگلاجتماع -اقتصادی

کشور آمریکای  17کشور آسیایی،  14شامل  کشور 71های مقطعی برای مطالعه از دادهاین . در است گرفته قرار

بانک جهانی در سال  یهاکه بر اساس گزارش کشور اقیانوسیه 2کشور اروپایی و  2کشور آفریقایی،  36جنوبی، 

تا  1990میانگین طی دهه  صورتبهتمامی متغیرهای مدل . است شدهاند، استفادهبوده ییزدادچار جنگل یموردبررس
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گردد و همچنین نرخ رشد دهد که افزایش جمعیت سبب تخریب جنگل مینشان می. نتایج مطالعه باشندمی 2000

که افزایش رشد نهادهایی که از  دهندیبه علاوه نتایج نشان ماست.  درآمد سرانه سبب کاهش تخریب در جنگل شده

، از بخشندیممدنی و سیاسی را بهبود  یهایآزادی و حقوق شهروندی، درف هایطریق افزایش دموکراسی، بهبود آزاد

از لحاظ همچنین متغیر درآمد سرانه . گردندیم جنگل سطح بهبودو منجر  کاهندیمابع طبیعی من فشار بر روی

ی کوزنتس در مورد کشورهای طیمحستیزنشده است که حاکی از عدم وجود فرضیه منحنی  داریمعنآماری 

و  هاجنگلدر تخریب  مؤثر( که منظور بررسی عوامل 1392زاده )ی رضوانی و هاشمدر مطالعه باشد.ی میموردبررس

این مطالعه با  ازیموردنهای شمال کشور )فومن( صورت گرفته است. اطلاعات جنگل 14خروج دام از حوزه  ریتأث

نامه از کارشناسان اداره کل منابع طبیعی در سطح استان و اداره متبوع در شهرستان فومن )محل طرح پرسش

و در  خانوار که طرح را پذیرفته و پس از واگذاری زمین به همراه دام خود از جنگل خارج 132اجرای طرح( و 

دهد که از دیدگاه کارشناسان عوامل آمده است. نتایج این مطالعه نشان می دست بههای جدید ساکن شدند، شهرک

ی آموزشی و ترویجی به هاتیفعالچون حضور دام در جنگل، افزایش جمعیت، نبود قوانین شفاف و قابل اجرا و عدم 

باشند. همچنین بر اساس عوامل تخریب جنگل می نیترمهمز ا هاپاسخدرصد فراوانی  60و  ۵/72، 90، 9۵ترتیب با 

علوفه دام و اشتغال پایدار در منطقه  نیتأم هاجنگلاز  حفاظتنشینان راهکارهای اساسی برای ی از جنگلنظرسنج

رت صواجرای طرح خروج دام از منطقه، اجرای طرح به ریتأثنشینان به باشد. و در نهایت با توجه به پاسخ جنگلمی

-ی فرخیان و درویشی شده است. در مطالعهبررس موردها در منطقه مانی نهالی باعث افزایش میزان زندهداریمعن

 به مطالعه پرداخته است. این و نابودی تنوع زیستی ییزداجنگلبر  مؤثرعوامل  یبررس( دیگر که به 1393زاده )

 گرفته صورت 1393 سال در زیستی تنوع و ییزداجنگل با مرتبط مختلف منابع از اطلاعات گرداوری و مروری روش

 فقر و جمعیت ییزداجنگل بر رگذاریتأث متغیرهای جمله به ترتیب اهمیت از که داد نشان حاصل نتایج. است

 است. بیگانه یهاگونه معرفی و یامنطقه یزیربرنامه فقدان,  انسانی دخالت هاآنو پس از  باشندیم

ها و سایر منابع طبیعی در کشور عامل بسیار مهم در کافی از میزان تخریب یا مساحت جنگلضعف در اطلاعات 

 صورتبهباشد. از بین مطالعات صورت گرفته نیز اکثر مطالعات کمبود مطالعات در زمینه تخریب جنگل در ایران می

. مطالعات اندکی که به اندشدهی بندتیاولوبا استفاده از میزان فراوانی و سهم  مؤثرای بوده و عوامل پرسشنامه

اند متغیرهای اقتصادی و ی پرداختهاقتصادسنجهای ها با استفاده از روشبر تخریب جنگل مؤثربررسی عوامل 

ی قرار بررس موردای که بیان شد با مطالعات پرسشنامه طورهماناند و متغیرهای اقلیمی قرار داده مدنظراجتماعی را 

ها با توجه به مطالعات صورت گرفته، چرای دام، تعداد دام، بر تخریب جنگل مؤثری عوامل رکلطوبهاند. گرفته

جمعیت، کمبود اعتبارات، فقر مالی و فرهنگی و عدم آگاهی از وضعیت منابع طبیعی کشور، تغیر کاربری، 

ی طیمحستیزه (. که به بررسی فرضی2007) ی وندر مطالعه باشد.سوزی، قاچاق چوب میی، آتشسالخشک
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پرداخته است. در این مطالعه متغیرهای مختلفی را برای  200۵تا  1992ی هاسالی چین طی هااستانکوزنتس  در 

است که در بررسی با متغیرهای وابسته مختلف نتایج متفاوتی  شدهگرفتهدر نظر  ستیزطیمحبیان تخریب 

در . باشدمعکوس می N معکوس و U  ،U صورتبهآمده  دست بهی که در این مطالعه هافرماست.  آمدهدستبه

است.  شدهپرداخته( که به بررسی رابطه بین فقر و تخریب جنگل  در سوات پاکستان 2009ی رافی خان )مطالعه

آمده است و سپس با استفاده  به دستپرسشنامه از خانوارهای سوات  603اطلاعات مورد نیاز این مطالعه با تکمیل 

)الوار،  از جنگلبه تجزیه و تحلیل پرداخته است. در این مطالعه درآمد حاصل از برداشت  2SLSو   OLSاز روش 

است. نتایج این مطالعه با برآورد  شدهگرفتهمتغیر وابسته در نظر  عنوانبهعلوفه، هیزم و سایر محصولات جنگلی( 

انوار و درآمد خانوار از برداشت دارد به این معنا که و منفی بین درآمد خ داریمعنکه رابطه  دهدیمنشان  OLSالگوی 

 برآورد الگوی در نیهمچن. گرددیمهر چه درآمد خانوار از سایر منابع افزایش یابد باعث کاهش برداشت از جنگل 

2SLS  مشخص شد که رابطه مثبت و معناداری بین تعداد دام، سن و میزان تحصیلات با برداشت از جنگل وجود

 یهادادهدر مطالعه خود به بررسی رابطه تخریب جنگل و توسعه اقتصادی در برزیل پرداخت.  (2009) یندآک دارد.

برآورد شده   ARDL تحت یک مدل 2006تا  1989 یهاسری زمانی طی سال صورتبهاستفاده در این مطالعه  مورد

 در برزیل ییزداجنگلعوامل  نیترمهمعنوان که اندازه گله دام و تراکم جمعیت روستایی به دهدیماست. نتایج نشان 

 که چگونه قیمت بازار جهانی گوشت گاو و سویا و توسعه کشاورزی مانند کندیمهستند. وی در این مطالعه بررسی 

 ؤثر واقع شود. نتایج این مطالعهبرزیل م یهاجنگلدر تخریب  تواندیتخصیص زمین برای چرای دام و کشت سویا م

 .داندیخصوصی( م یهابازار )شرکت یهااز روش ترمناسبدر برزیل را  ییزداجنگلدخالت دولت جهت کاهش 

اولیویرا و  .برشمرده است هاجنگلرا یکی از عوامل مهم در حفاظت از  هاجنگلهمچنین تعیین حقوق مالکیت در 

برزیل، بر  ه بررسی و تعیین ارتباط بین رشد اقتصادی و تخریب جنگل در آمازون(، در مطالعه خود ب2010آلمیدا )

توضیحی بر  اساس فرضیه کوزنتس با در نظر گرفتن همبستگی و ناهمگنی مکانی و اضافه کردن برخی متغیرهای

شهر  782برای این مطالعه  یهادادهاساس ادبیات موضوع با استفاده از مدل رگرسیون وزنی جغرافیایی پرداختند. 

 که اشکال متفاوتی برای منحنی دهدیمنشان  هاآن. نتایج بررسی باشدیم 2006تا  2001 یهاطی سال

 دهنده این است که فرضیه کوزنتس یک فرضیه عمومی نیست واست که نشان شدهحاصلکوزنتس  یطیمحستیز

 که اثرگذاری سایر متغیرها از جمله دام در جنگل، دهدیمختلف متفاوت است. همچنین نتایج نشان م یهادر مکان

(، رابطه بین 2011اکپان و چوکو ) .کشت سویا و چغندرقند و برداشت چوب در شهرهای مختلف، متفاوت بوده است

اند. بررسی کرده ARDL از روش را برای نیجریه تحت فرضیه کوزنتس با استفاده ستیزطیمحرشد اقتصادی و تنزل 

است.  شدهانیمحیط زیستی ب دهنده تنزلعنوان شاخص نشانکربن در این مطالعه، به دیاکسیر گاز دمیزان انتشا

سهم در تولید ناخالص  صورتکشاورزی، صنعت و خدمات )به یهاها علاوه بر درآمد سرانه اثر هریک از بخشآن
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وجود یک رابطه  هاآن نتایج مطالعهبررسی نمودند.  ستیزطیداخلی( و همچنین درجه آزادی تجاری را بر تنزل مح

کوزنتس را در  یطیمحستیزفرضیه  هاآنکند. می دیبر آن را تائ مؤثرو عوامل  ستیزطیمحبلندمدت بین تخریب 

کردند. ضرایب بخش  دیتائ و درآمد سرانه را ستیزطیمحشکل بین تخریب  N این مطالعه رد کرده و وجود یک رابطه

اما علامت متغیر سهم  .د انتظار بر اساس تئوری داشتندورم یهاعلامتبودن،  داریمعنتولید و خدمات علاوه بر 

رشد اقتصادی رابطه  آمده است. همچنیندستانتظار به برخلافبخش کشاورزی از تولید ناخالص داخلی منفی و 

ی خالد و همکاران در مطالعه .مدت داردکوتاههم در بلندمدت و هم در  ستیزطیمعناداری با افزایش تخریب مح

 2013تا  1980( که به بررسی ارتباط بین رشد اقتصادی و تخریب جنگل در پاکستان طی دوره زمانی 2014)

متغیر وابسته و متغیرهای رشد اقتصادی، مصرف  عنوانبهاست. در این مطالعه میزان تخریب جنگل  شدهپرداخته

است. در این مطالعه با توجه به ماهیت  شدهگرفته نظرمتغیر مستقل در  عنوانبهو جمعیت  تجارت باز بودنانرژی، 

که متغیرهای رشد اقتصادی، جمعیت و  دهدیماست. نتایج این مطالعه نشان  شدهاستفاده  ARDLها از روش داده

ی در مطالعه گردد.مصرف انرژی باعث افزایش تخریب جنگل و باز بودن تجاری سبب کاهش تخریب جنگل می

( که به بررسی عوامل اقتصادی اجتماعی بر کاهش مناطق جنگلی در پاکستان پرداخته 201۵جهان و همکاران )

متغیر وابسته در نظر گرفته شده است. نتایج این مطالعه نشان  عنوانبهی هاجنگلاست. در این مطالعه مساحت کل 

هیزم اثر  عنوانبهو تعداد دام و میزان مصرف انرژی خانوار از چوب دهد که متغیرهای تولید ناخالص، جمعیت می

ی برق اثر منفی بر هایانرژها در پاکستان دارند. همچنین متغیر استفاده از ی بر تخریب جنگلو معنادارمثبت 

 تخریب جنگل دارد.

 صورتبهاین مطالعات نیز  اندکی صورت گرفته است که مطالعاتمتغیرهای اقلیم بر تخریب جنگل  ریتأثدر زمینه 

( که به تغییر آب و هوا در جنوب کالاهاری پرداخته است، نتایج 200۵ی دیوید و لاسون )در مطالعه باشد.کیفی می

کاهش بارندگی و به  دهد کهصورت گرفته است نشان می TMاین مطالعه که با استفاده از تجزیه و تحلیل تصاویر 

گردد سبب تخریب جنگل و پوشش گیاهی در سوزی بیشتر میزمان احتمال آتش ی که در اینسالخشکدنبال آن 

ها افزایش یافته و گردد همچنین در مناطقی که تعداد دام بیشتر است فشار بر مراتع و جنگلمنطقه کالاهاری می

افزایش دما بر  ریتأث( که به بررسی 2009ی جونز و همکاران )همچنین در مطالعه بخشد.روند تخریب را تسریع می

های آمازون و دما صورت گرفته است، نتایج سطح جنگل راتییتغهای آمازون پرداخته است که با استفاده از جنگل

های گراد سبب تخریب شدید در جنگلدرجه سانتی 2دهد که افزایش دمای جهانی بیش از این مطالعه نشان می

آن بر جنگل  ریتأثآب و هوا و  راتییتغای به ای توجه ویژهوسعههای تگردد که باید از این پس سیاستآمازون می

آب و هوا بر پوشش گیاهی  راتییتغ( که به بررسی 2010ی گنزالس و همکاران )در مطالعه آمازون داشته باشد.

گیاهی  ششو پوهای تغییرات متغیرهای دما و بارندگی است و با استفاده از داده شدهپرداختهها جنگل ژهیوبهجهان 
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دهد که با پرداخته است نتایج این مطالعه نشان می 21پوشش گیاهی در قرن  راتییتغبینی به پیش 20در قرن 

تا نیمی از پوشش گیاهی جهان آسیب ببیند که این  دهمکگراد یدرجه سانتی 4تا  4/2افزایش دما به میزان 

 در بالقوه دلیل تغییرات به اغلب کوهستانی و تندرا ،برگی، سوزنمعتدل های  مخلوطی در جنگلدگیدبیآس

 پذیری را دارند.کمترین آسیب گرمسیری برگپهن سبزشهیهمهای ی بیشترین آسیب و جنگلسوزآتش

 توانل میبر تخریب جنگ مؤثرخارجی صورت گرفته به منظور بررسی عوامل  مطالعاتبندی کلی از در یک جمع

ی عات براها در حد مطلوب و در دسترس بوده است و محدودیتی از نظر اطلالگفت که اطلاعات در مورد جنگ

دام،  معیت، تعدادبر تخریب در مطالعات صورت گرفته ج مؤثرمتغیرهای اقتصادی  نیترمهممطالعات وجود ندارد. 

ر مورد دت. اس مصرف خانوار از چوب، تغییر کاربری، بیکاری، فقر اقتصادی، میزان تحصیلات و ساخت جاده بوده

بر  اقلیم راتییتغون اثر باشد. در ضمن مطالعات انجام شده پیراممتغیرها دما و بارش می نیترمهممتغیرهای اقلیمی 

رت ای صورهیر ماهواها با استفاده از تصاودما، بارندگی و سطح جنگل راتییتغتخریب جنگل با استفاده از مقایسه 

 گرفته است. 

گیری برای در امر تصمیمتواند می بر تخریب جنگلها و عوامل مؤثر شناسایی چالشنگل، حال با توجه به اهمیت ج

ه و از موردتوج ش تخریب جنگل در کشورکاههایی جهت جلوگیری و ریز  جهت اتخاذ سیاستمدیران و مجریان برنامه

ها در ایران تخریب جنگلموثر بر قلیمی ا-اقتصادیبررسی عوامل هش حاضر وپژف هدا  لذ اهمیت خاصی برخوردار باشد.

 .انجام گرفته است 1393تا  1370های سری زمانی و داده  Excel 2013و   Microfit5افزارهایکه با استفاده از نرم باشدمی

 هامواد و روش
ای هاز داده ها در ایران با استفادهقلیمی موثر بر تخریب جنگلا-در این تحقیق به بررسی بررسی عوامل اقتصادی

دادی از متغیرها، تع ها و نتایج آزمون پایاییپرداخته شده است. با توجه به ماهیت داده 1393تا  1370سری زمانی 

خود  العه از رهیافتبنابراین در این مط (I(0( و برخی دیگر پایا از درجه صفر ))I(1متغییرها پایا از درجه یک ))

ر زیر دبدین منظور   استفاده شده است. Microfit5( با بهره گیری از نرم افزار ARDL) گسترده یهابا وقفه یونیرگرس

ایا و رها در سطح پتعدادی از متغی کهیدرصورتتوضیح داده شده است.  گسترده یهابا وقفه یونیخود رگرسالگوی 

بهره گرفت  ARDLلگوی ا توان برای بررسی رابطه بین متغیرها ازتفاضل گیری پایا شوند، می بارکبعضی دیگر با ی

 به شرح زیر است: افتهیمیتعم  ARDL مدت و بلندمدت را دارد. الگویتوانایی برآورد اجزای کوتاه ادشدهالگوی ی

 (.2008نیلسون و همکاران، )
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(2)    jhLLLPL P
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1ی زمانی مرتبه اول است به طوری کهعملگر وقفه L (1)در رابطه  tYLY، W  برداری از متغیرهای ثابت مثل

متغیر  itXمتغیر وابسته،  iY،زای با وقفه ثابتمتغیرهای مجازی، روند زمانی یا متغیرهای برون مبدأعرض از 

های بهینه مربوط به هر یک از تعداد وقفه k1i=)iq,…,(و هاب بهینه مربوط به متغیر وابستهتعداد وقفه P، توضیحی

شود، ضریب یممدت از همان مدل پویا استفاده د. همچنین برای محاسبه ضریب بلندباشمی متغیرهای توضیحی

 (:1384آید )تشکینی، ( به دست می4رابطه ) های توضیحی ازمدت مربوط به متغیربلند
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 یرد:گار میحال برای بررسی اینکه روابط بلندمدت حاصل از این روش کاذب نیست، فرضیه زیر مورد آزمون قر
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ت به سمت مدوتاهکانباشتگی یا رابطه بلندمدت است، چون شرط آنکه رابطه پویای فرضیه صفر بیانگر عدم وجود هم

اید ععد بد نظر تعادل بلندمدت گرایش یابد، آن است که مجموع ضرایب کمتر از یک باشد. برای انجام آزمون مور

د مور tاره یت آمکم یک از مجموع ضرایب با وقفه متغیر وابسته کسر و به مجموع انحراف ضرایب مذکور تقسیم شود.

 شود:( محاسبه می6نیاز برای انجام آزمون فوق، از رابطه )
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تر محاسباتی کوچک tاگر قدر مطلق کمیت بحرانی ارایه شده در سطح اطمینان مورد نظر از قدر مطلق کمیت آماره 

 (1992 بنرجی و همکاران،شود )مبنی بر وجود یک رابطه بلندمدت بین متغیرهای الگو پذیرفته می 1Hباشد، فرض

 هاریمتغ نیمدت بو بلند یانباشتگهم یرابطه یمنظور بررس(، به1999) نی، توسط پسران و شARDL یالگو.

 یطور گسترده در مطالعات تجربهها داشته، لذا بروش رینسبت به سا یادیز یهاتیروش، مز نیشده است. اارائه
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موردنظر،  ریکه متغ یطیگسترده در شرا یهابا وقفه یونیخود رگرس یمورداستفاده قرارگرفته است. استفاده از الگوها

الگو در  نیا طورنیکاربرد دارد. هم رهاست،یمتغ ریسا یو گذشته یجار ریگذشته خود و مقاد ریمتأثر از مقاد

روش،  نیا تیمز نیترمهم .شودیم هیبرقرار باشد، توص یعل هیسوکی یرابطه ت،یکه بر اساس آزمون عل یطیشرا

. باشدیم کیبودن از درجه ستایناا ای ستاینظر از اصرف ها،ریمتغ نیروابط ب یبررس یاستفاده از آن برا تیقابل

و  ایروابط پو یامکان محاسبه ها،ریمتغ نیمدت بروابط بلند یروش، علاوه بر امکان محاسبه نیدر ا نیهمچن

مدت به تعادل بلند دنیرس یمدت در هر دوره، براعدم تعادل کوتاه لیکه سرعت تعدمدت وجود دارد. ضمن آنکوتاه

ا ب سهیدر مقا یشترینسبتاً ب ییمحدود کارا ایکوچک  یهاروش در نمونه نیا نیقابل محاسبه است. همچن زین

بروز  ARDLکرد یهمبسته نبودن جملات اخلال در رو لیبه دل ییزامشکل درون نیدارد. افزون برا گرید یهاروش

و  توزیعی با وقفه خود توضیح الگوهای از متشکل )که چند متغیره الگوهای (. شناسایی1999 ن،ی)پسران و ش کندینم

 تعیین همچنین و متغیرهای الگو تعیین شامل هستند( برداری خطای تصحیح و الگوی برداری حیخود توض الگوی

 هاینظریه از گرفته الهام شوند وارد این الگوها در باید که متغیرهایی اولیه انتخاب .هستها مناسب آن هایوقفه تعداد

یک مرحله مهم در برآورد الگوی تصحیح خطای برداری، تعیین وقفه مناسب در است.  و مطالعات تجربی اقتصادی

همبستگی بین وجود خود ای صورت گیرد که از عدمگونهوقفه در الگو باید به انتخاب). 199۵، زوالتر ( الگوست

 برای وقفه حداکثر یک باید ابتدا مناسب وقفه تعداد تعیین برای اطمینان حاصل نمود. نرمال آن جملات خطا و توزیع

( وقفه SIC( و شوارتز )AICآکاییک ) نظیر معیارهایی یا و  LRاز آزمون استفاده با و سپس نظر گرفته شود در آزمون

حجم  با برای الگوهایی و کیلیان نظر ایوانو بر اساسانتخاب گردد.  کند(می حداقل را بینیخطای پیش )که مناسب

 شوارتز است.  معیار ترینمناسب ،120کمتر از  نمونه

  نتایج
ایستایی متغیرهای موجود در مدل با استفاده از دو آزمون دیکی فولر در این قسمت از نتایج مطالعه به بررسی 

بر  مؤثراقلیمی  -در این پژوهش به منظور بررسی عوامل اقتصادی یافته و فیلیپس پرون پرداخته شده است.تعمیم

ها گلبر تخریب جن مؤثرها در ایران، با بررسی مطالعات صورت گرفته در داخل و خارج متغیرهای تخریب جنگل

در دسترس بود در  هاآنشناسایی و از بین متغیرهای موجود، آن دسته از متغیرهایی که اطلاعات و آمار مربوط به 

 مطالعه پیش رو مورد استفاده قرار گرفته است. 
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 متغیرها پایایی آزمون  .1جدول 

 نتیجه  یداریمعنسطح  آماره بحرانی آماره برآوردی نوع آزمون متغیر

 سرانهدرآمد 
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  000/0 -44/4 -08/7 فیلیپس پرون
دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  000/0 -44/4 -16/6

توان دوم درآمد 

 سرانه

 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  0۵9/0 -2۵/3 -۵۵/3 فیلیپس پرون

دیکی فول 
 افتهیمیتعم

 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  016/0 -64/3 -23/4

نسبت بارندگی به 

 دما

 I(0) مبدأبا عرض از  08/0 -64/2 -74/2 فیلیپس پرون

دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(0) مبدأبا عرض از  07/0 -64/2 -77/2

توان دوم نسبت 

 بارندگی به دما

 I(0) مبدأبا عرض از  093/0 -63/2 -67/2 فیلیپس پرون
دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(0) مبدأبا عرض از  093/0 -63/2 -67/2

 ضریب جینی
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  000/0 -44/4 -22/20 فیلیپس پرون
دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  000/0 -44/4 -77/8

 تعداد دام

 I(1) مبدأبا عرض از  04/0 -06/3 -18/3 فیلیپس پرون
دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(1) مبدأبا عرض از  0۵/0 -69/2 -08/3

 بیکاری

 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  014/0 -63/3 -2۵/4 فیلیپس پرون

دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  014/0 -63/3 -26/4

بودجه حمایتی از 

 هاجنگل

 

 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  00/0 -44/4 -6۵/۵ فیلیپس پرون

دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  00/0 -44/4 -62/۵
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 متغیرها پایایی آزمون. 1جدول ادامه 

 نتیجه  یداریمعنسطح  آماره بحرانی آماره برآوردی نوع آزمون متغیر

 سطح آموزش
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  00/0 -44/4 -39/۵ فیلیپس پرون

دیکی فول 

 افتهیمیتعم
 I(1) و ترند مبدأبا عرض از  00/0 44/4 -34/۵

 تحقیق هاییافته: منبع

ایستایی  افتهیمیتعملر با استفاده از دو آزمون فیلیپس پرون و دیکی فو دهدیمنشان ( 1)نتایج جدول  گونههمان

جینی،  رانه، ضریبسکه متغیرهای درآمد سرانه، توان دوم  دهدیماست. نتایج نشان  قرارگرفتهی موردبررسمتغیرها 

ستا گیری ای تفاضل بارکها، تعداد دام و نرخ باسوادی در سطح ایستا نبوده و با یبیکاری، بودجه حمایتی از جنگل

و د در هر ه اینکهشوند. همچنین متغیرهای نسبت بارندگی به دما و توان دوم نسبت بارندگی به دما با توجه بمی

ر در ن دو متغیاست بنابراین ای تربزرگآماره بحرانی  ازآماره برآوردی  افتهیمیتعمآزمون فیلیپس پرون و دیکی فولر 

ستا و برخی دیگر با ی بر اینکه برخی از متغیرها در سطح ایمبن (1)باشند. با توجه به نتایج جدول سطح ایستا می

ی با اربردود توضیح خبر تخریب جنگل از مدل  مؤثربرای بررسی عوامل تفاضل گیری ایستا هستند بنابراین  بارکی

شده است.  ARDLمدل  مدتکوتاه( استفاده گردیده است. در ادامه به برآورد الگوی ARDLی گسترده )هاوقفه

ه شده است و این ب معنادار درصد 10وقفه متغیر وابسته در سطح  دهدیمنشان  66-4که نتایج جدول  گونههمان

 باشد.می بلندمدتوجود یا عدم وجود رابطه  منظوربهمعنای اجازه آزمون دولادو مستر 
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 ARDL(1,1,1,0,0,0,0,1,1,1)مدتکوتاه الگوی برآورد . 2جدول 

 یداریمعنسطح  tآماره  خطای استاندارد ضریب برآوردی متغیرها

 074/0 -26/2 086/0 -193/0 وقفه تخریب جنگل
 010/0 -02/4 062/0 -2۵/0 درآمد سرانه

 073/0 -26/2 063/0 -14/0 وقفه درآمد سرانه

 8410/1 6-2110/۵ ۵3/3 017/0-۵ توان دوم درآمد سرانه

 2۵10/1 6-4810/۵ 28/2 071/0-۵ وقفه توان دوم درآمد سرانه
 131/0 -80/1 001/0 -002/0 تعداد دام

 428/0 -86/0 60/2 -24/2 نسبت بارندگی به بارندگی

 081/0 18/2 79/0 73/1 توان دوم نسبت بارندگی به دما 

 60۵/0 -۵۵/0 24/126 -۵3/69 ضریب جینی
 022/0 29/3 83/1 02/6 بیکاری

 316/0 -11/1 36/1 -۵2/1 وقفه بیکاری

 066/0 -34/2 82/1 -2۵/4 سطح آموزش

 011/0 -98/3 91/1 -62/7 وقفه سطح آموزش
 2310/1 6-4810/3 ۵3/3 017/0-۵ هابودجه حمایتی از جنگل

 ۵110/۵ 6-4610/2 24/2 07۵/0-6 هاوقفه بودجه حمایتی از جنگل

 001/0 84/6 39/301 9/2062 مبدأعرض از 

 000/0 17/8 96/۵ 71/48 سوزی سال آتش
 002/0 86/۵ 79/2 39/16 زمان

R-Squared= 0.99393 

F-statistic = 48.11291 [0.000] 
Durbin's h-statistic= -0.28230  [0.778] 

 مطالعه هاییافته: منبع

ده است و این به ش معناداردرصد  10وقفه متغیر وابسته در سطح  دهدیمنشان  (2)که نتایج جدول  گونههمان

 باشد. می بلندمدتوجود یا عدم وجود رابطه  منظوربهمعنای اجازه آزمون دولادو مستر 
بیانگر  (3)در جدول  آمدهدستبهاست که نتایج  شدهپرداختهدر ادامه به بررسی فروض کلاسیک در الگوی برآوردی 

باشد. نتایج آزمون نرمال بودن اجزای اخلال  بیانگر آن است که عدم وجود مشکلات مختلف کلاسیک در نتایج می

فرض صفر مبنی بر  LMنمایند زیرا با توجه به آماره اجزای اخلال در الگوی مورد نظر از توزیع نرمال تبعیت می

در الگوی برآوردی از اعتبار مناسبی برخوردارند.   Fو Tهای شود. لذا آمارهنرمال بودن جز اخلال پذیرفته می

نتایج آزمون خودهمبستگی و ناهمسانی واریانس نیز بیانگر آن است که در الگوی برآوردی همبستگی  نیهمچن

سریالی اجزای اخلال و همسانی واریانس وجود نداشته و از این جهت نیز فروض کلاسیک در نتایج برآوردی برقرار 

 اشند.بمی
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 الگو کلاسیک فروض هایآزمون . 3جدول

 یداریمعنسطح  LMآماره  متغیرها

 668/0 184/0 خودهمبستگی
 324/0 973/0 فرم تابعی

 939/0 12۵/0 نرمال بودن جزای اخلال

 990/0 002/0 ناهمسانی واریانس

 مطالعه هاییافته: منبع

 یبضرا در ثبات کننده منعکس که را CUSUMSQو CUSUM   هانآزمون از مدل، ساختاری ثبات از اطمینان برای

 ئه( ارا197۵همکاران ) و براون توسط که آزمون این .است شده انجام هستند، بررسی مورد دوره طول در تخمینی

 و نندک تغییر زمان طی در است ممکن زمانی سری یک در شده زده تخمین پارامترهای کندمی بیان گردیده است

 نظر به ضروری پارامتری ثبات آزمون انجام لذا .شوند منجر صحیح تشخیص عدم به است ممکن نیز ثباتبی پارامترهای

 ندپسما مجذور مجموع آزمونو  (CUSUM) بازگشتی تجمعی پسماند آزمون مجموع از منظور این برای .رسدمی

 باشند، درصد 9۵ اطمینان فاصله داخل شده ارائه نمودارهای اگر شده است. استفاده  (CUSUMSQ)بازگشتی تجمعی

 به یا باشند زده یرونبنمودارها از فاصله اطمینان   اگر و کرد رد تواننمی را ساختاری ثبات وجود بر مبنی صفر فرضیه

 .کرد رد توانمی را صفر فرضیه باشند، کرده قطع را اطمینان فاصله عبارتی
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 CUSUM ساختاری شکست . آزمون1شکل

 

 

 
 CUSUMQ ساختاری شکست . آزمون2شکل 
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 سطح در را انیبحر ناحیه که باشندمی خطی دو بین در نمودار دو مشخص است هر( 2)و  (1)های همانطور که از شکل

 برخوردار ریساختا ثبات از مدل که گفت توانمیدرصد  9۵ینان اطم سطح در بنابراین ،دهدنشان می درصد ۵ خطای

 .گیردمی قرار تأیید مورد شده برآورد ضرایب پایداری همچنین و بود خواهد پایدار بلندمدت است و رابطه

 

 
 الگو برازش خوبی .3شکل 

 

نگل( یزان تخریب جگردد مدل به میزان قابل قبولی توانسته متغیر وابسته )م( مشاهده می3همانگونه که در شکل )

 را توضیح دهد. 

ه رابطه ببا توجه  ه اولزیر عمل نمود: در مرحل صورتبهای توان از روش دو مرحلهبرای تخمین رابطه بلندمدت می

 طه برای مجموع ضرایب برآوردیشود. در این راب، ارتباط بلندمدت بین متغیرهای تحت بررسی، آزمون می4-1

 ، رابطه زیر آزمون خواهد شد:مدتکوتاههای متغیر وابسته در الگوی مربوط به وقفه
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iکه در آن  


ضریب برآوردی برای وقفه متغیر وابسته و  
i

  باشد. با مقایسه خطای استاندارد ضریب مورد نظر می

. با بردگو پیغیرهای التوان به وجود یا عدم وجود رابطه بلند مدت بین متمحاسباتی و بحرانی دولادومستر می tآماره 

بحرانی است. لذا وجود رابطه بلندمدت بین  tاز  تربزرگو  (-87/13محاسباتی که برابر است با ) tتوجه به مقدار 

 برآورد گردیده است. بلندمدتادامه مدل شود که در متغیرها اثبات می

نیز استفاده شده  مدتکوتاههمچنین علاوه بر آزمون دولادو مستر از آزمون کرانه نیز برای وجود رابطه بلندمدت و 

است که اگر آماره برآوردی بین دو کران بالا و پایین قرار  بلندمدتاست. فرضیه صفر این آزمون عدم وجود رابطه 

 باشد.می بلندمدتر پذیرفته شده و به معنای عدم وجود رابطه گیرد فرض صف

 بلندمدت رابطه وجود عدم یا وجود برای کرانه تست .4جدول

 کرانه پایین کرانه بالا سطح معناداری مقدار برآوردی

 79/2 93/3 درصد 1 84/19
 ۵2/2 6/3 درصد ۵/2

 3/2 33/3 درصد ۵

 0۵/2 02/3 درصد 10

 تحقیق هاییافته: منبع

ن فرض صفر است. بنابرای مقدار برآوردی در محدوده کران بالا و پایین آزمون قرار نگرفته (4)با توجه به نتایج جدول 

 شود.رد می بلندمدتمبنی بر عدم وجود رابطه 

 بلندمدت الگوی برآورد .5جدول

 یداریمعنسطح  tآماره  خطای استاندارد ضریب برآوردی متغیرها

 4710/4 ***609/3- 000/0-2 -16/0 سرانهدرآمد 

 2410/1 6-9210/3 ***183/3 001/0-۵ توان دوم درآمد سرانه
 031/0 -126/2** 60/20 -۵4/44 نسبت بارندگی به دما

 0۵3/0 93/1* 09/4 91/7 توان دوم نسبت بارندگی به دما

 789/0 -267/0 4/184 -29/49 ضریب جینی

 7310/7 4-0810/۵ ۵23/1 128/0-4 تعداد دام
 8۵7/0 18/0 23/1 22/0 بیکاری

 1710/3- 6-4310/1 **21/2- 027/0-6 هابودجه حمایتی از جنگل

 000/0 -9۵/3*** 8۵۵/0 -38/3 سطح آموزش

 000/0 ۵1/6*** 0/120 97/780 مبدأعرض از 
 000/0 42/۵*** 84/9 33/۵3 متغیر مجازی 

 000/0 68/4*** 09/1 1۵/۵ زمان
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 درصد( 1درصد و  ۵، 10داری در سطح درصد)*، ** و *** به ترتیب معنی تحقیق هاییافته: نبعم

ک درصد معنادار سطح ی و دردرآمد سرانه دارای علامت منفی بوده  دهدیمنشان  (۵)که نتایج جدول  طورهمان

اشد به بمی ادارمعنسطح یک درصد  و درباشد و همچنین متغیر توان دوم درآمد سرانه دارای علامت مثبت بوده می

کس فرضیه عی به معنای وجود رابطه شکلی بین تخریب جنگل و درآمد سرانه وجود دارد و این Uعبارتی رابطه 

ه بیعی توجه شدطهایی غیر از منابع عبارتی در مراحل اولیه رشد به ظرفیتبه باشد. ی کوزنتس میطیمحستیز

لیل رشد به د باشد اما در مراحل بالایهای اقتصادی میهای خالی در سایر بخشاست که دلیل آن وجود ضرفیت

منابع  فته است.ها افزایش یاای مختلف فشار بر روی منابع طبیعی از جمله جنگلهوجود محدودیت منابع در بخش

درآمد  وروت حفظ گردد بر این اساس، لازم است اصل ثهای ملی تلقی میطبیعی بر مبنای اقتصادی به عنوان ثروت

توان  به دما و ی نسبت بارندگیرهایمتغهمچنین یابی به رشد اقتصادی بالاتر مصرف گردد. ناشی از آن جهت دست

ه ارتی رابطبه عب .دباشنمی معناداردوم نسبت بارندگی به دما به ترتیب دارای علامت منفی و مثبت هستند و هر دو 

U خو نر همچنین متغیر بودجه حمایتی از جنگل .شکلی بین تخریب جنگل نسبت بارندگی به دما وجود دارد 

یا نرخ  حمایتی و به عبارتی با افزایش بودجه هستند. داریمعنو هر دو متغیر  ی دارای علامت منفی بودهباسواد

 داریعنمبیکاری  متغیرهای تعداد دام و هرچند شود.ها در کشور کاسته میباسوادی افراد جامعه از تخریب جنگل

 مطابق انتظار بوده است. هاآناند اما علامت مثبت نشده

 متغیرها کشش محاسبه .6جدول 

 یداریمعنسطح  tآماره  خطای استاندارد ضریب برآوردی متغیرها

 4710/4 ***609/3- 000/0-2 -03/4 درآمد سرانه

 031/0 -126/2** 60/20 -13/0 نسبت بارندگی به دما
 789/0 -267/0 4/184 -42/0 ضریب جینی

 0810/۵ ۵23/1 128/0-4 08/1 تعداد دام

 8۵7/0 18/0 23/1 06/0 بیکاری

 4310/1 **21/2- 027/0-6 -2/0 هابودجه حمایتی از جنگل
 000/0 -9۵/3*** 8۵۵/0 -89/۵ نرخ باسوادی

 درصد( 1درصد و  ۵ داری در سطح)** و *** به ترتیب معنیتحقیق هاییافته :نبعم

به دما، نرخ  دهد با افزایش یک درصد در درآمد سرانه، نسبت بارندگینشان می (6)طور که نتایج جدول همان

ا در ایران کاسته هدرصد از تخریب جنگل 2/0و  89/۵، 13/0، 03/4ها به ترتیب باسوادی و بودچه حمایتی از جنگل

 شود. می
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 خطا تصحیح ضریب برآورد .7جدول 

 یداریمعنسطح  tآماره  استانداردخطای  ضریب برآوردی متغیر

 00/0 -99/6 02/0 -13/0 تغییرات وقفه درآمد سرانه
 0110/1 6-6۵10/1 12/6 00/0-۵ تغییرات وقفه توان دوم درآمد سرانه

 ۵4/0 61/0 6۵/26 33/16 تغییرات وقفه ضریب جینی

 1210/7- 4-1210/1 34/6 00/0-4 تغییرات وقفه تعداد دام

 3010/1- 7-2210/3 0۵/4- 00/0-6 تغییرات وقفه بودجه حمایتی از جنگل
 00/0 -12/14 ۵3/2 -7۵/3۵ تغییرات وقفه نسبت بارندگی به دما

 00/0 32/13 48/0 38/6 توان دوم نسبت بارندگی به دماتغییرات وقفه 

 00/0 84/۵ 29/0 71/1 تغییرات وقفه بیکاری

 00/0 -03/8 18/0 -4۵/1 تغییرات سطح آموزش
 00/0 89/7 08/0 64/0 تغییرات وقفه ضریب ثابت

 00/0 97/10 ۵1/6 37/71 یسوزآتشتغییرات وقفه 

 00/0 48/4 0۵/0 22/0 زمان

 00/0 -22/7 08/0 -۵8/0 ضریب تصحیح خطاوقفه 
R-SQUARE=0/95 

DURBIN-WATSON = 2.1553 

 تحقیق هاییافته: منبع

شود که مشاهده می گونههمانآورده شده است.  (7)نتایج برآورد الگوی ضریب تصحیح خطای برداری که در جدول

وکی شگر اگر است به عبارت دی معنادارضریب تصحیح خطای برداری دارای علامت منفی بوده و در سطح یک درصد 

 کشد تا اثر آن شوک تعدیل شود.دو سال طول می حدوداًبه متغیر وابسته وارد شود 

 گیری و پیشنهادهانتیجه
-ن دوم این متغیر مثبت است فرضیه منحنی محیطبا توجه به اینکه ضریب درآمد سرانه در سطح منفی و علامت توا

باشد که این نتیجه با می U صورتبهگردد و رابطه بین تخریب جنگل و درآمد سرانه در ایران زیستی کوزنتس رد می

کانادا طی  یهاجنگلوجود یا عدم وجود فرضیه کوزنتس در تخریب  ، که به بررسی(2002) ون لانتز مطالعات

ی هااستانی کوزنتس  در طیمحستیز(، که به بررسی فرضیه 2007بود و ون ) پرداخته 1999-197۵ یهاسال

گرفته  در نظرپرداخته بود زمانی که متغیر تخریب را میزان فاضلاب صنعتی را  200۵تا  1992ی هاسالچین طی 

سرانه ایران برحسب  درآمدنگین باشد و میامی  6/64۵1بود یکسان است. همچنین نقطه مینیمم این رابطه برابر 

باشد به عبارت دیگر قبل از نقطه مینیمم قرار دارد. همچنین کشش برآوردی درآمد سرانه می 4/4944دلار برابر 

یابد. با توجه به اینکه درصد تخریب کاهش می 03/4باشد یعنی با افزایش یک درصد در درآمد سرانه می -03/4برابر 

آید بنابراین برای رسیدن به مقدار مینیم تخریب در رابطه دست میتولید داخلی به جمعیت بهدرآمد سرانه از تقسیم 
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گردد افزایش در تولید داخلی به نحوی صورت پذیرد که پیامدهای بین درآمد سرانه و تخریب جنگل پیشنهاد می

-ن درآمد حاصل از جنگل، هزینهلحاظ گردد به عبارتی با حسابداری سبز علاوه بر وارد کرد هاآنزیستی در محیط

های تخریب جنگل نیز لحاظ گردد و همچنین در صورت برداشت از جنگل زمینه کاشت و احیا دوباره در نظر گرفته 

های جمعیتی بهتر است به سمت تناسب جمعیت با منابع سوق داده سیاست زینشود. همچنین در زمینه جمعیت 

 شود.

 8/2م این رابطه برابر باشد که نقطه مینیممی U صورتبهنسبت بارندگی به دما  بین تخریب جنگل با رابطههمچنین 

قطه مینیمم قرار یعنی قبل از ن 7/2برابر  1393تا  1370های نسبت بارندگی به دما طی سال نیانگیمباشد و می

ک درصد در نسبت باشد یعنی با افزایش ییم -13/0دارد. همچنین کشش برآوردی نسبت بارندگی به دما برابر 

متغیرهای غییر در یابد. البته با توجه به اینکه تدرصد تخریب جنگل کاهش می 13/0بارندگی به دما ، به میزان 

رفت و در رانی در نظر گیک میزان بح عنوانبهمقدار مینیم را  توانیماقلیمی تا حدودی از دسترس خارج است اما 

ر نظر تخریب د آن مقدار بیشتر شد اقداماتی جهت به حداقل رساندن اینهایی که نسبت بارندگی به دما از سال

ی ورسازباریزان ابراین مباشد بنی ابر در کشور در حال اجرا میبارورسازهای اخیر تکنولوژی گرفته شود. البته در سال

 جلوگیری شود. آسالیسهای ی باشد که از بروز باراناگونهبهابرها 

است به  -2/0بر باشد که کشش این متغیر براها میدار مدل میزان بودجه حمایتی از جنگلاز دیگر متغیر معنی

ابد. بنابراین یها کاهش میدرصد تخریب جنگل 2/0ها عبارتی با افزایش یک درصدی در بودجه حمایتی از جنگل

وب ودجه مصبل توجهی از های حمایتی از جنگل افزایش یافته و همچنین میزان قابگردد که بودجهپیشنهاد می

 افت.درصد از بودجه مصوب تخصیص ی ۵7حدود  93درصد و در سال  32حدود  91تخصیص یابد زیرا در سال 

مدل است که با افزایش یک درصد در  اثرگذارکی دیگر از متغیرهای ی -89/۵متغیر نرخ آموزش نیز با کششی معادل 

ایش سطح سواد یابد. با توجه به اهمیت آموزش و افزکاهش میها درصد تخریب جنگل 89/۵نرخ آموزش به میزان 

حس  افزایش منظوربهدار زیستی، افزایش نرخ باسوادی هدفهای اجتماعی، اقتصادی و محیطدر بسیاری از زمینه

 د.اشته باشبسزایی در کاهش تخریب جنگل د ریتأثتواند اهمیت به منابع طبیعی از همان دوران ابتدایی می

 72 ،دو سالی دار است نشان دهندهن متغیر مجازی که در مدل آورده شده و در سطح یک درصد نیز معنیهمچنی

که منابع ملی  یهرکس» داردیم، مقرر شدهبیتصو 1348که در سال  هاجنگلقانون حفاظت از  34که در ماده 

متأسفانه، این «. طبق شرایطی تحت تملک خود درآورد تواندیم)جنگل با مرتع( را تا آن زمان تغییر کاربری داده، 

و همچنین سال  بود، طبق شرایطی تمدید شد گرفتهانجام 6۵که تا سال  ییهاتخلفبرای  1372در سال  یقانونماده

گردد در می شنهادیپباشد. بنابراین ، میو مراتع اتفاق افتاد هاجنگلدر  یسوزآتشفقره  900، ایراندر کشور  76

گردد و قوانین متناسب و در راستای حفظ این سرمایه ملی تصویب گردد و از هرگونه  دنظریتجدرخی قوانین ب
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باشد یک عامل مهم در تخریب جنگل می عنوانبهسوزی شخصی در قوانین جلوگیری گردد. در ضمن آتش نظراعمال

اقدامات مهار آتش سریع صورت گیرد و گفتنی های مواجه با این پدیده از قبل مهیا شود تا در صورت بروز زیرساخت

های غرب کشور از حداقل امکانات برای مهار آتش برخوردارند و از آنجایی که هر سال است برخی از استان

گردد وجود ابزار مهار آتش از الزامات آن ی منطقه زاگرس میهاجنگل ژهیوبه هاجنگلی سبب تخریب سوزآتش

 باشد. مناطق می

 بوده تظارانو مطابق  اند اما علامت این متغیرها مثبتنشده معنادار هرچند یبیکارنرخ متغیرهای چون تعداد دام و 

 است.
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Investigating the effects of climatic and economic variables on forest degradation in 

Iran 

 

 
Abstract 
In this study, some variables were stationary at the level and some of them were stationary 

with a first difference. Thus, we use the Autoregressive Distribution Lag Model (ARDL) with 

using the data during the period 1991 to 2014. The results of the short-term pattern estimation 

show that the dependent variable is significant at 10% level, and according to Banerjee 

statistics, the long-term relationship between the variables is confirmed. Long-term results 

indicate that per capita income has a negative sign and is significant at the 1% level. As well 

as the square of the per capita income variable has a positive sign and is significant at the 1% 

level. In other words, there is a U-shape between forest degradation and per capita income, 

which means rejecting Kuznets's environmental hypothesis. The elasticity of the estimated 

per capita income is 4.03, i.e. with a one percent increase in per capita income, the 

degradation of the forest will be decreased by 4.03 percent. Thus, with the purpose of 

achieving the minimum amount of destruction in the relationship between per capita income 

and forest degradation, it is suggested that the increase in domestic production is made in 

such a way as to take consideration environmental consequences. In other words, in green 

accounting, on top of considering the forest income, be considered the forest degradation 

costs. Also, in the case of harvesting of the forest, the replanting and restoration should be 

considered. Finally, it is suggested that demographic policies should be geared towards 

proportionate populations with resources. 
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